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GUERRA & RECH

ADVOGADOS ASSOCIADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA
COMERCIAL DA COMARCA DE BRUSQUE - ESTADO DE SANTA

N CATARINA.
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VITORIAN COMPRA E VENDA DE BENS S.A,
devidamente qualificada nos autos, por sua procuradora adiante assinada,
comparece perante Vossa Exceléncia, nos autos do Processo Falimentar n®
011.11.501085-9, atendendo ao disposto no art. 526 do CPC, para informar que
™ em 12.05.2014 a Peticionante interpds Agravo de Instrumento contra a decisdo

; de fls. 2708, acompanhando o presente as razdes do Recurso.

VL3960 D938L 937 I

Nestes Termos,
Pedem Deferimento.

Curitiba-PR, 12 maio de 2014.

LO0u Oun N
LILIAN DA SILVA MAF,

OAB/SC n* 10.899

Rua Buenos Aires, 466 - sala 72 - Batel Main Offices 1 ~ Batel - Curitiba — arand CEP 80250-370
Fone 55 41 3232-4184 Fax 55 41 3206-1290
www..guerraerech.adv.br cristiane@guerraerech.adv.br
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GUERRA & RECH

ADVOGADOS ASSOCIADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR
PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA

CATARINA.
PROTOCOLO

NI T [ .
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VITORIAN COMPRA E VENDA DE BENS S.A,,
pessoa juridica de direito privado, inscrita no CPNJ/MF n® 08.806.755/0001-90,
com sede social na Rua Voluntarios da Pétria, n® 537, Loja 10, Edificio Golden
7™ Park, CEP: 83050-020, Centrd, na cidade de Sdo Jose dos Pinhais/PR,
inconformada com a decisdo proferida nos autos do Processo Falimentar n°
011.11.501085-9, que estabeleceu que o negécio juridico de fls. 1.516/1522 ndo
poderia ser cumprido, em todos os seus termos, em virtude da convolagio da
recuperagdo judicial da FABRICA DE TECIDOS CARLOS RENAUX em
faléncia, vem, no prazo legal, interpor o presente

AGRAVO DE INSTRUMENTO
com pedido de efeito suspensivo

com fulcro no artigo 522 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.

Rua Buenos Aires, 466 - sala 72 - Batel Main Offices 1 - Batel - Curitlba - Parand CEP 80250-370
Fone 55 41 32324184 : Fax 55 41 3206-1290
www..guerraerech.adv.br ! cristiane@guerraerech.adv.br
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Para tanto, requer se digne Vossa Exceléncia
determinar a autuagio da presente, bem como das razdes que seguem anexas e
dos documentos acostados.
Nos termos do artigo 524 do CPC, a Agravante
informa que:
I. Os incisos [ e II do referido dispositivo legal serdo
atendidos no transcorrer do presente petitério;

II. Os nomes e enderegos dos procuradores das
partes sao:

Procuradora da Agravante VITORIAN COMPRA E VENDA DE BENS S.A.:
Dra. CRISTIANE BERGER GUERRA RECH, OAB/PR 39.889, com escritdrio
profissional na Rua Buenos Aires, 466 — sala 72 - Batel, Curitiba/PR (procura¢io
- fl. 1954).

Procurador da Agravada MASSA FALIDA DA FABRICA DE TECIDOS
CARLOS RENAUX S/A% Dr. GILSON AMILTON SGROTT, OAB/SC 9.022,
com escritdrio profissional na Rua Felipe Schmidt, n? 31 - sala 302, Brusque/SC
(termo de compromisso de administrador judicial - fl. 306).

Procurador da Interessada CELESC DISTRIBUICAO S/A%_Dr. ALEX
HELENO ‘SANTORE, OAB/SC 18.265; Dra. MIRIAN HEIDRICH, OAB/SC
15.456; Dra. RAQUEL DE SOUZA CLAUDINO, AOQB/SC 8.763; Dr. EVERTON
FEIBER, OAB/SC 6.676; Dr. JOAO JUTAHY CASTELO CAMPOS, OAB/SC
21.922; Dra. ROSELLE BERTHIER, OAB/SC 17.347; Dra. SHEILA APARECIDA
SCHEIDT, OAB/SC 17.984; Dra. MILENE ELISA GOEDERT DE_BARROS
OAB/SC 16.326; Dra. LUCIANA VECK LISBOA MIRANDA, OAB/SC 19.537;
Dr. LUIZ FERNANDO COSTA DE VERNEY, OAB/SC 19.608; Dr. AMAURI
CALLADO JUNIOR, OAB/SC 9.528; Dr. ANTONIO CARLOS VANOLLI
OAB/SC 6.312; Dr. CARL.OS HENRIQUE CAPELLA, OAB/SC 20.591; Dr.
CICERO JOSE DO NASCIMENTQ, OAB/SC 17.457-B; Dr. CLAYTON TIAGO
MATQS, OAB/SC 6.868; Dra. DAIANA L1Z SEGALLA DE OLIVEIRA, OAB/SC
15.888; Dr. EDSON ROGERIO BIANCHINI FREITAS, OAB/SC 19.912-B; Dra.
ELISABETH COELHO DA SILVA, OAB/SC 19.761; Dr. FABIO PAMPLONA
DESCHAMPS, OAB/SC 21.780-B; Dr. FELIPE ALMEIDA SANTANNA
OAB/SC 33.816-A; Dr. FELIPE SOARES DE SOUSA, OAB/SC 33.888-B; Dra.

GISELE FIDELIS CONSTANTE, OAB/SC 18.595; Dra. ISMAEL VIEIRA DA
ROSA ULYSSEA, OAB/SC 7.268; Dra. IVANIR PAGANINI BETTONI, OAB/SC

' Doravante denominada “VITORIAN",
2 Doravante denominada “FATRE”.
3 Doravante denominada “CELESC”.
Pigina |
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9.633; Dra. IVELAINE SELL, OAB/SC 2.630; Dr. JEFFERSON STEIVEN
HOEFLING, OAB/SC 21.826; Dra. JESSIELI MARIA LIEVORE MESSIAS DA
SILVA, OAB/SC 25.056; Dr. LEONARDQ STRINGHINI, OAB/SC 23.212; Dra.
LUCIANA DOMINGOS LOPES, OAB/SC 19.163; Dra. LUCILEY MARIA
LAUXEN, OAB/SC 13.161; Dr. LUIS RICARDO ERCKMANN, OAB/SC 32.746;
Dra. MARIA TANCREDO MUSSI, OAB/SC 17.974; Dr. MARIO KARING
JUNIOR, OAB/SC 18.234; Dra. MARIA MOURA LISBOA CARNEIRO, OAB/SC
30.334; Dra. MARINA VASCONCELOS LEAQ LIRIOQ, OAB/SC 21.414; Dra.
MARISA MARTINS GARCIA STOLL, OAB/SC 19.505; Dra. MONALIZE REUS
SERAFIM, OAB/SC 28.963; Dr. NELSON LAGES DE MELO, OAB/SC 33.435;
Dra. ODACIRA NUNES, OAB/SC 12.672; Dr. OTAVIO LUIZ FERNANDES,
OAB/SC 4.463; Dra. PATRICIA DO ROCIO MATTOS, OAB/SC 32.898; Dr.
PEDRO AUGUSTO SCHMIDT JUNIOR, OAB/SC 14.074; Dr. ROLF DITTRICH
VIGGIANO, OAB/SC 19.155; Dra. SARA ARIELA ALBUQUERQUE, OAB/SC
22.131; Dra. TANIA MARIA VAZ, OAB/SC 4.414; Dra. TATIANE ROCHA DA
SILVA, OAB/SC 33.171; Dr. WILLIAN THIAGO DE SOUZA, OAB/SC 30.922; e
Dra. VANESSA PIRES DE SOUZA BERGER, OAB/SC 19.101, todos com
enderego profissional na Avenida Itamarati, 160 - Blocos A1, B1 e B2 - Itacorubi,
Florianépolis/SC (procuragdes - fls. 1953 e 2324).

Procurador da Interessada MARTINELLI ADVOCACIA EMPRESARIAL*:
Dra. PRISCILA DALCOMUNI, OAB/SC 16.054, com escritdrio profissional na
Rua Coronel Santiago, 177, Joinville/SC (procuragio - f1. 2342).

Nos termos do artigo 525, inciso I, do CPC, informa
que esta instruindo o Agravo com:

a) Comprovante de recolhimento das custas
Recursais;
b) Substabelecimento, com reserva de poderes, da
procuracdo outorgada pela Agravante;
c¢) Cépia da procuragdo outorgada pela Agravante;
- d) Cépia do termo de compromisso firmado pelo
administrador judicial da Agravada.
e) Cépia das procuragdes outorgadas pelas
Interessadas.
f) Copia da decisdo que entendeu que os direitos e
obrigagBes estabelecidos no negécio juridico de

fls. 1516/1522 ndo poderiam ser exercidos na
4 Doravante denominada “MARTINELLI".
rama/f
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forma ali estabelecida em virtude da convolagdo
da recuperacao judicial da FATRE em faléncia (fls.
2186/2189);

g) Copia da certiddo de publicagdo da decisao de fls.
2186/2189, disponibilizada no D.E. n® 1772, do dia
04.12.2013 (fls. 2192/2193);

h) Cépia da decisdo que deu parcial provimento aos
Embargos de Declaragdo opostos pela VITORIAN
(fls. 2616/2618);

i) Cépia da certiddo de publicagdo da decisdo de fls.
2616/2618, disponibilizada no D.E. n® 1829, do dia

. 13.03.2014 (fls, 2619/2623);

j» Cépia da decisio que negou provimento aos
novos Embargos de Declaragio opostos pela
VITORIAN (fl. 2708);

k) Cdpia da certiddo de publicagdo da decisio de fl.
2708, disponibilizada no D.E. n® 1860, do dia
30.04.2014 (fls. 2710/2712);

) Certiddo de intimagdo da Agravante expedida
pela Vara Comercial de Brusque/SC;

" Nos termos do artigo 525, inciso II, do CPC, informa
que estd instruindo o Agravo com as seguintes pegas facultativas:

a) Cépia do termo de acordo firmado entre a
FATRE, CELESC, Luiz Alberto Bassetto,

o VITORIAN e MARTINELLI (fls. 1516/1522);

b) Cépia da sentenga que homologou o acordo nos
autos da acdo Declaratéria n® 011.08.006700-0 (fls.
1542/1545);

¢) Coépia da decisio que reputou vélido o acordo
firmado entre a FATRE, CELESC, Luiz Alberto
Bassetto, VITORIAN e MARTINELLI nos autos
da Recuperagio Judicial n® 011.11.501085-9 (fls.
1590/1607);

d) Cépia da peticdo por meio da qual CELESC,
LUIZ ALBERTO BASSETTO, VITORIAN e
MARTINELLI requereram que fosse expedido
oficio para o juizo da 2* Vara Federal de
Blumenau/SC informando que a decretagéo da
faléncia da FATRE ndo retirou a eficicia do /
negécio juridico, permitindo o ingresso destes no

Pigina | f
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. artigo 567, Il do CPC (fls. 1945/1952);

e) Copia da manifestagio do Ministério Publico
sobre o pedido de fls. 1945/1952 (fls. 2166/2168);

f) Copia dos Embargos de Declaragdo opostos pela
Agravante (fls. 2336/2338 e 2629/2632).

Sob pena da sua responsabilidade pessoal, a
advogada que esta subscreve declara que as pegas processuais que instruem o
presente Agravo de Instrumento sdo auténticas.

,ak Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Curitiba-PR, 12 de maio de 2014.

STIANE BEGER 5' RA LILIAN DA SILVA
OAB/PR+#39.389 OAB/SC n*10.899

Pégina | S
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Agravante:

Agravada:

Interessadas:

VITORIAN COMPRA E VENDA DE BENS S.A.

MASSA FALIDA DA FABRICA DE TECIDOS
CARLOS RENAUX S.A.

CELESC DISTRIBUICAO S.A. e MARTINELLI
ADVOCACIA EMPRESARIAL

Processo n® 011.11.501085-9 — Vara Comercial da
Comarca de Brusque/SC

RAZOES DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

[tustres Julgadores:

A PRETENSAO DEDUZIDA EM JUIZO E A SENTENCA RECORRIDA:

Em 30.07.2008 Luiz Alberto Bassetto, na qualidade de

cessiondrio, ingressou com uma Agdo Declaratéria perante a Vara Civel de
Brusque/SC (processo n® 011.08.006700-0), na qual reivindicava a declaragdo
judicial de sua titularidade sobre o empréstimo compulsdrio sobre energia
elétrica (ECE) recolhido pela FATRE entre 1987 e 1992 (cujos créditos foram
constituidos entre 1988 e 1993), registrados pela Eletrobras nos CICEs n®
7065660-6, 7069807-4 e 7065648-7, representados na forma de 63.405,8239 UPs,
inclusive sobre os consectarios legais (correcio monetéria e juros) que estavam
sendo reivindicados perante a 2* Vara Federal de Blumenau/SC, nos autos do
processo n° 98.2003227-0/5C.

o
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Deferido o pedido cautelar do Autor, aquele juizo
expediu um oficio para a 2° Vara Federal de Blumenau/SC determinando que os
valores depositados no processo n® 98.2003227-0/SC, correspondentes aos
consectarios legais (corregio monetdria e juros) do ECE cedido, fossem
constritos até que fosse definido quem detinha a titularidade sobre estes
créditos.

* Durante a instrugio da Agiio Declaratéria ocorreram
os seguintes fatos:
a) O Sr. Luiz Alberto Bassetto cedeu seus direitos
para a VITORIAN;;

b) A FATRE ingressou com pedido de recuperagio
judicial perante a Vara Comercial de Brusque/SC
(processo n? 011.11.501085-9);

¢) Uma parte dos valores reivindicados pela FATRE
foram depositados pela Eletrobras no processo n?
98.2003227-0/SC.

A fim de-encerrar a lide instaurada com o cessionério
de parte do direito executado e liberar os valores constritos no processo n®
98.2003227-0/SC para pagamento de parte substancial dos débitos da FATRE,

em 06,09.2012, foi firmado o negdcio juridico de fls. 1516/1522.

No referido instrumento a FATRE reconheceu que o
direito reivindicado na A¢io Declaratéria n® 011.08.006700-0 efetivamente havia
sido objeto de cessdo de direitos no passado, e que hoje tais direitos pertencem a
VITORIAN.

Com relagdo ao restante do crédito exequendo — que
ndo foi objeto da cessdo para a VITORIAN - ficou definido que seriam
“respeitadas as deliberagoes aprovadas na Assemblein de Credores da RENAUX
realizada em 28.06.2012" .

Na decisdo de fls. 1590/1600, datada de 27.03.2013, o
juizo a quo julgou valido os termos do referido negdcio juridico, ja homologado
por decisio transitada em julgada nos autos da Agdo Declaratéria n®
011.08.006700-0, in verbis:

4. Sobre o acordo de fl. 1516-1522

A respeito da transagdo firmada entre a devedora, a CELESC, o 5r.

Luis Alberto Bassetto, a empresa Vitorian Compra e Venda de Bens
Pagina | 7
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SIA e Martinelli Advocacia Empresarial o juizo determinou vista as
duas empresas credoras que se insurgiram quantc ao plano de
recuperaglo judicial apds aprovagdo pela assembleia-geral de
credores, vespeitado, assim, o principio do contraditdrio.

Tanto a Dystar quanto a Delta manifestaram-se no sentido de que a
transagdo é nula, a uma porque derivou de estipulagdes ilegais do
plano alterado e, a duas, porque a recuperanda nio poderia celebrar a
avenga a respeito de um plano ainda ndo homologado.

As manifestages estdo fundamentadas na ilegalidade do plano ao
prever tratamento diferenciado a credores que se encontram mna
mesma classe. Sobre tal aspecto, ndo hd outra argumentagdo sendo
aquela supra referida.

Noutre ponto, poder-se-ia cogitar a invalidade do negécio
porque dispée a respeito de direitos de crédito da
recuperanda. Mas. analisando gtentamente as circunstincigs,
. e nii § ]

Em primeiro lugar, reputo necessério rememorar que a propria
recuperanda juntou ao feito os termos do acordo, realizado em data
posterior & assemblein-geral de credores, denotando a boa-fé com que
vem tratando os asstntos na presente demanda.

Em segundo lugar, e nio menos importante, visiumbra-se que o
acordo foi integralmente pautado nas disposicoes do plano de
recuperagido judicial, sendo milimetricamente pensado
conforme as alteracdes que foram aceitas pelos proprios
credores. Tal conclusdo facilmente se extrai da cpia da ata lancada
& fl. 1255-1259, donde exsurgem todas as ressalvas necessdrias &

propositura do acordo: houpe mencdo de gue parte dos créditos

trabalhistas serd paga com valores decorrentes da agdo n.
98.20.03227-0 em trdmite perante a Justica Federal de Blumenau,

bem como registrou-se a cessio de direitos decorrentes da
referida agdo em favor da CELESC - subtraido o montante
destinado ao pagamento dos créditos trabalhistas -,
acrescida a responsabilidade desta pelos honordrios
contratuais da Martinelli Advocacia Empresarial e exclulda a
responsabilidade pelos créditos de Luiz Alberto Basseto. Ou
seja, os credores estavam cientes destas disposicbes e o
acordo entabulado justifica-se especialmente para por termo
& contenda instalada perante o Jufzo Civel.

Outro aspecto a ser mencionado € que g _acdo i
1 6700- i Luiz A Ba

-~ -

com o propdsito de ver reconhecida sua titularidade sobre os
it lireitos_derivad fsti Isgri
realizado em favor da Eletrobrds, que foram repassados pela

recuperanda em favor de Basseto como ela prépria reconhece

Pigina | 8
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pronunciou:

4 Ou seig. a FATRE acal .
! hecend ceusio de Luiz Alberto B

| razfio porque nilo se deve questionar a avenca se analisada do ponto

de vista de que a empresa precisa ajustar todas as circunstincias
possiveis para alcangar a tdo almejada recuperagio judicial.

Por fim, nilo se pode olvidar que até o momento a empresa
recuperanda estd demonstrando atuar com probidade e boa-fé no
intuito de satisfazer o interesse de todos, ainda que alguns ndo se
sintam contemplades.

Deste modo, reputo odlido o acorde realizado nos autos

£11,08,006700-0, mesmo porque foi homologado pelo juizo
cfvel e niio possui ilegalidades como narram as credoras
insurgentes.

Em 15.07.2013 foi proferida decisio convolando a

recuperagdo judicial da FATRE em faléncia, tendo sido determinada a
expediggo de oficio para o juizo da 28 Vara Federal de Blumenau, a fim de que a
integralidade do valor depositado no processo n® 98.20.03227-0 fosse bloqueada
e transferida para conta vinculada ao processo falimentar.

Frente a esta decisio a VITORIAN, a CELESC e a

MARTINELLI compareceram aos autos para requerer que o juizo a4 quo
retificasse o pedido feito ao juizo da 2° Vara Federal de Blumenau, posto que se
respeitado 0 negdcio juridico de fls. 1516/1522, apenas os valores destinados ao
pagamento dos débitos trabalhistas da FATRE poderiam e deveriam ser
remetidos para o juizo falimentar (fls. 1945/1952).

Despachando o pedido o juizo & guo assim se

‘| E a respeito destes mesmos valores @ CELESC, Luiz Alberto Basseto ¢

as sociedades Vitorian Compra e Venda de Bens e Martinelli
Advocacia Empresarial peticionaram & fl. 1945-1952.

Os requerentes buscam a afirmagio de que a faléncia da FATRE
"nio retiron a eficdcia do negéeio juridico” celebrado entre eles
para pdr fim aos autos 011.08.006700-0 e para ajustar o
pagamento diferenciado 4 CELESC, que era uma das naiores

‘|credoras na recuperagéo judicial.

Os requerentes alegam que formalizaram acordo perante o Juizo Civel
desta Comarca, o qual foi homologado por sentenga e transitou em
julgado. Pedem, portanto, que os valores existentes nos autos
98.20.003227-0 da 2° Vara Federal de Blumenau sejam pagos
diretamente a eles, nio integrando o montante da faléncia.

Pigina | 9
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O cdministrador judicial manifestou-se contrdrio ao pleito, uma vez
que a empresa estd em situagdo de faléncia e, assim, o deferimento do
pedido importaria em afronta ao principio par conditio creditorum.

O Ministério Pitblico manifestou-se parcialmente favordvel ao pleito e
com razdo.

Em primeiro lugar, importante destacar que o conteiido da decisdo de
fl. 1590-1599 é claro e ndo pode ter interpretagio extensiva.

O acordo realizado entre FATRE (em Recuperagio Judicial),
Celesc, Luiz Alberto Basseto, Vitorian Compra e Venda de Bens
e Martinelli Advocacia Empresarial £ pdlide e assim foi
reputado especialmente’ diante dos pedidos de anulacdo do
negécio juridico realizado por alguns credores.

Como bem se ressallou na decisdo mencionada, o acordo foi pautado
nas disposigdes do plano de recuperagio judicial e a ele permanece
vinculado, pois seu implemento prético obviamente dependia do
sucesso da recuperagio judicial — como o préprio plano de recuperagio
aprovado e homologado pelo juizo, que se submete & condicdo
resolutiva. '

Nio se discute, por outro lado, que glguns direitos surgiram do
referido__acordo, como ficou consignado na  decisdo
supramencionada, quando o juizo enfatiza que g FATRE
zeconhecen o pedido de Luiz Alberto Basseto nos aytos
011,08.006700-0. Esse ato praticado pela empresa permanece
produzindo seus efeitos e deve ser levado em consideragdo para
o deslinde da questao.

Mas isso ndo pode ser interpretado como uma modificaciio na
classificagiio dos créditos, cujo rol & dado pela lei e nio pode
ser alterado pelo jufzo contra os interesses dos demais credores.

Emborg o acordo judicial tenha sido firmado e homologado
neuhsn valor foi efetivamente repassade & CELESC e @

Martinelli.

A situagio de Luiz Alberto Basseto e Vitorian Compra e Venda
de Bens é diversa, pois, como bem indicou o Ministério Priblico,

Diferentemente, a CELESC ¢ credora quirograféria da massa falida,

enquanto a Martinelli Advocacia Empresarial é credora com privilégio

Pégina | 10
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geral (crédito decorrente de contrato de honordrios advocaticios). Ou
seja, ndo podem aiegar que por forga do acordo — que nio reconheceu
direitos quanto a elas, mas apenas indicou forma diversa de pagamento
— devem ser pagos diretamente.

Necessdrio enfatizar que no acordo mencionado nio houve cessido de

créditos decorrentes de empréstimo compulsério em favor da CELESC
e da Martinelli Advocacia, pois a clausula primeira de fl. 1534 é clara
ao mencionar que, respeitadas as deliberagdes aprovadas na
Assembleia de Credores da Renaux, “os valores a que a Eletrobrds foi
condenada a pagar no processo 98.20.003227-0/SC (item 11.XI das
Consideragdes) quando recebidos, serdo distributdos, da seguinte

forma [...]" (grifei).

Ou seja, o préprio acordo estipulou que os valores seriam distribuidos
entre a Martinelli Advocacia, a CELESC e os credores trabalhistas
apds serem recebidos naguele processo.

Como a FATRE entrou em faléncia, mesmo que recebesse os
valores ndo poderia deles dispor, como se observa do art. 103

‘|da Lei de Faléncias.

A questido ndo é complexa: enquanto hd recuperagio judicial, a
devedora pode, até certo grau, negociar com os credores mais
importantes formas de pagamento diversas, garantindo que o
plano seja aprovado; a partir do momento em que a faléncia
vem 4 tona, todos os credores estardo em condigio de
igualdade, cada qual dentro de sua classe. Agora os bens e os
‘valores pertencentes & massa ndo serdo controlados pela empresa que
estava em recuperagio, mas pelo administrador judicial, que como
gestor da sociedade empresdria examinard os meios de realizago do
ativo pare posterior pagamento dos créditos na forma da lei de

faléncias.

Do mesmo modo entende o administrador judicial, sendo criterioso ao
pontuar que a ordem dos pagamentos deve ser observada, sem que se
permita qualquer preferéncia ou privilégio ndo previsio em lei.

O acordo, como ji se disse, estava vinculado ao plano de
recuperagio judicial,

nI._cLﬁcml_dewszumm como bem obsmndo na

ementa abaixo colacionada, citada pelo Administrador Judicial:

EMBARGOS A EXECUGAO TITULO EXTRAJUDICIAL
RECUPERAGAO  JUDICIAL  DECISAO = CONCESSIVA
NOVAGAQ CONDICIONAL As novagdes, alteragdes e
renegociagBes realizadas no Ambito da recuperagio judicial s¥o sempre
condicionais. Valem e sdo eficazes unicamente na hipdtese de o plano
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nos seguintes termos:

de recuperaglio ser implementado e ter sucesso. Caso se verifique a
convolagdo da recuperagdo judicial em faléncia, 0s credores retornam,
com todos os seus direitos, ao ‘status quo aente’. Inviabilidade de
extingdo da execugdo enquanto ndo cumprido o plano de recuperagio,
autorizando a lei respectiva sua suspensdo pelo prazo de dois anos (art.
61). recurso provido em parte, deterntinando-se a suspensio da
execugdo. (TJSP-AC 0015634-08.2009.8.26.0362, 20* Cimara de
Direito Privado, sendo relatora Maria Liicia Pizzotti. Data do
julgamento: 02/09/2013)

Forgoso mencionar, aindn, que nem os credores trabalhistas, que sio os
primeiros na ordem de classificagdo (afora os créditos extraconcursais)
poderdo receber integralmente o valor de cinco milhdes de reais
inicialmente destinados a eles. E tudo em respeito & nova situagdo
instaurada pela faléncia, que altera totalmente o status do processo.
Tais valores estilo sendo utilizados em parte para fazer frente ds
primeiras despesas decorrente das atividades iniciais do administrador
judicial quanto & arrecadacio de bens e manutengio e seguranca do
parque fabril, que sflo créditos extraconcursais, cuja prestagdo de
servico é essencial ao andamento da faléncia.

Deste modo, indefiro o pedido dos credores CELESC e Martinelli
Advocacia Empresarial. Defiro, por outre lado, que sejam
diretamente liberados aos interessados os valores devidos a
Vitorian Compra e Venda de Bens (originalmente devidos a
Luiz Alberto Basseto), bem como i Martinelli Advocacia
Empresarisl no que tange nmos honordrios sucumbencinis
eventualmente fixados e depositados na agdo 98.20.00322-0.

Os demais valores existentes nos autos referidos devem ser
integralmente depositados em conta vinculada ao presente
feito para deliberagiio oportuna pelo juizo.

Oficie-se.

Considerando que ao determinar que “sejam diretamente

liberados aos interessados os valores devidos a Vitorian Compra e Venda de Bens
(originalmente devidos a Luiz Alberto Bassetto)” a decisdo foi obscura, pois ndo
estabeleccu a dimensio do direito que deverd ser revertido em favor da
VITORIAN, bem como, a forma que devera ser viabilizado o exercicio deste direito,
foram opostos Embargos de Declaragdo, os quais foram parcialmente acolhidos,

Merece acolhimento parcial os embargos da empresa Vitorian. Com
efeito, conforme acima exposta, o acordo entabulado entre as

_partes (fls. 1531/1.537) nio alterou a m;g;g_dg_c:gmm

crédite ftrmada pela empresa Renaux em 1997 (fs. 1. 088.’2 089)
em favor de Riobrds, a qual, por sua vez, cedeu para Rioinvest,
também em 1997, sendo que esta ceden para Luiz Alberto Bassetto,
isto em 2007, que cedeu para a empresa Vitorian em 2010. A Renaux
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nio era mais titular do crédito cedido e objeto de parte da
execugdo 98.2003227-0, desde 1997, e por isso tal palor ndo
integre 0 sey patrimdnio ¢ ndo estd sujeito 4 faléucia. Nestas
condigdes, deve ser liberado emn favor da empresa Vitorian

: [ uculad CICEs obieto do contrato d
cessdo (7065660-6, 7069807-4 ¢ 7065648-7).

Coutudo. g_outra parcela do valor objeto do acorde de
0610972012, envolvendo percentual sobre a integralidade do
valor executado no processo n. 98.2003227-0/SC, udo pode ser

Em sintese, os valores objeto da cessdo de crédito podem ser pagos, de
imediato, diretamente & Vitorian nos autos da execucfio 98.2003227-0;
da mesma forma que os valores dos honordrios advocaticios
sucumbenciais devidos & Martinelli Advocacia. Os demais valores
pagosidepositados pela Eletrobrds devem ser depositados em
conta vinculada a faléncia, para posterior pagamento de todos
os credores, conforine ordem legal.

Quanto a0 mmﬁmuw&mw

Entendendo que a decisdo supramencionada ainda
restava obscura e contraditéria a VITORIAN opds novos Embargos de
Declara¢do, que foram rejeitados pelo magistrado 2 quo, por entender que a
Embargante estaria tentando rediscutir o julgado.

. A r. decisdo agravada merece reforma, como sera
demonstrado a seguir.

NECESSIDADE DE REFORMA DA DECISAQ - EFICACIA PLENA DO
NEGOCIO JURIDICO DE FLS. 1516/1522 - ATO JURIDICO PERFEITO:

Conforme se extrai do julgado, apesar de reconhecer
que o negdcio jurfdico de fls. 1516/1522 foi reputado vilido durante a
recuperagdo judicial da FATRE, o magistrado a quo entendeu que a partir do
momento em que houve a convolagdo do feito em processo falimentar, os
termos estabelecidos para divisio de direitos e obriga¢Ses decorrentes do
processo n? 98.20.03227-0, ndo mais poderiam ser cumpridos.

Com a devida vénia o entendimento do magistrado a
quo ofende a Constituigao e o Cédigo de Processo Civil.
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Vejamos.

Como relatado acima o negécio juridico de fis.
1516/1522 foi celebrado em 06.09.2012, quando estava em curso a recuperagdo
judicial da FATRE.

Observado que a destinacio dada aos valores
perseguidos no processo n? 98.2003227-0/SC respeitou as deliberagdes
aprovadas na Assembleia de Credores da FATRE o juizo reputou valida a
negociagdo (fls. 1590/1600).

Houve decurso de prazo para as credoras da FATRE
o~ se insurgissem contra aquela decisao (vide fl. 1.606). A Unido Federal também
nédo se insurgiu contra a parte da decisdo que reputou como vélido o negdcio
juridico’.

Ou scja, no que concerne ao negécio juridico de fls.
1516/1522, transitou em julgado a decisio de fls. 1590/1600, e
consequentemente, os direitos estabelecidos em favor da VITORIAN, CELESC e
MARTINELLI passaram a integrar o patrimdnio de seus respectivos titulares.

O fato da recuperagdo judicial da FATRE ter sido
convolada em faléncia antes dos titulares do direito terem podido exercer de
forma efetiva os seus direitos (isto é antes de levantarem os valores
depositados no processo n 98.20.03227-0/5C) nao afeta a sua exigibilidade, pois

trata-se de direitg adquirido (artigo 5° inciso XXXVI, da Constituigio da
Republica).

AKm disso, Vossas Exceléncias nio pode ignorar o
fato de que o artigo 61, § 2° da Lei n® 11.101/05, estabelece que gs atos

idamente prati da r 30 i m
eficicia em virfude da decretaciio da faléncia:

Art, 61. Proferida a decis@o prevista no art. 58 desta Lei, o devedor
permanecerd em recuperagdo judicial até que se cumpram todas as
obrigagdes previstas no plano que se vencerem até 2 (dois) anos depois
da concessilo da recuperagio judicial.

(..)

% Conforme se verifica as fls, 1648/166] a irresignagio da UNIAO em relagdo aquela decisdo — pendente de
julgamento no Agravo de Instrumento n® 2013.0421204 - esta limitada ao fato de que este juizo concedeu
recuperacdo judicial a FATRE, apesar desta ndo ter apresentado certidBes negativas de débito fiscal,
conforme determina o art. 57 da Lei n® 11.101/2005.

Em momento algum a UNIAO questionou os termos do negécio juridico celebrado pela FATRE e
reputado como vilido pelo juizo da recuperagio judicial.
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seguintes perspectivas:

§ 2¢ Decretada a faléncia, os credores terdo reconstituidos seus

direitos e garantias nas condigbes originalmente contratadas,
deduzidos os valores eventualmente pagos e ressalvados os

atos validamente praticados no Ambito da recuperacdo
judicial.

Analisando o tema Eduardo S. Minhoz® traz as

Depreende-se, portanto, que a restauragdo das relagdes juridicas
inicialmente novadas, a depender do meio de recuperaglio empregado,
pode ndo ocorrer de forma plena ou integral, ou pode simplesmente
ndo ocorrer. A fnterpretagio da passagem final do § 2° do art. 61
- preservagdo dos atos validamente praticados no dmbito da
recuperacio — leva a concluir que a restauragiio dos direitos
iniciais pode simplesmente deixar de ocorrer se tal situagio for
incompativel com a preservagio desses atos. Em outras

palavras, no caso de eventual conflito entre a restituicap das
partes ao status quo ante e a preservacio de atos praticados

durante o curso da recuperacdo, prevalecem estes iltimos: essa
solugdo é a tinica compativel com a protegio dos direitos de terceiros,
cujas esferas juridicas podem ser afetadas pelos atos praticados no
curso da recuperacio. De fato, o plane de recuperagiio pode basear-se
na implementagiio de negécios juridicos de natureza irveversivel, ou
cuja reversibilidade poderia causar. danos de dificil reparacio as
proprias partes e, sobretudo, a terceiros. Nesse caso, prevalece o
negocio novado, ndo se havendo de cogitar da restituigdo das partes ao
estado anterior.

Interpretar o dispositivo no sentido de que seria imperiosa a resolugio
do negbcio juridico novado, ainda que fossem afetados direitos de
terceiros, preservando-se apenas os atos praticados até entdo (v.g.,
resolve-se a sociedade formadn entre os credores, preservando-se
apenas os atos por ela praticados nesse interregno), implicaria a
introdugio de grande incerteza e inseguranga no processo de
recuperagio, @ ponto de colocar-se em risco a viabilidede de todo o
sistema concebido pela lei.

¢ JUNIOR, Francisoo Satiro de Souza e PITOMBO, Anténio Sérgio A. de Moraes (coordenadores).
Comentirios 4 Lei de recuperagio de empresas e faléncia. Sio Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2005, p. 61.
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Nessa mesma linha de raciocinio seguem os
ensinamentos de Jorge Lobo”:

Quanto ds garantias reais, £ mister observar: a) as que tiverem
sido suprimidas e que recairam sobre bens ainda integrantes do ativo
do devedor, serdo restabelecidas; b) as gue oneravam bens jd

alienados nio se recompdem, pois é imperioso respeitar os atos
e negdcios juridicos vdlidos (arts. 61, §2° in fine, ¢ 74 da LRE ¢

6° da LICC); c) as que tiverem sido substituidas, maniendo-se o
gravame sobre os bens dados em substituicdo.

Por fim, presumem-se vilidos os atos e negdcios jurfdicos
consumados durante o processamento da recuperagio (arts. 61,
e §2° in fine, e 74), quer na fase preliminar, quer na fase
preparatéria, quer na fase de execugio.

"E, o STJ também ji se pronunciou sobre os atos
validamente praticados no dmbito da recuperagio judicial:

RECUPERACAO JUDICIAL. HOMOLOGAGAO. DIVIDAS
COMPREENDIDAS NO PLANO. NOVAGAO. INSCRICAO EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES. PROTESTOS. BAIXA, SOB
CONDICAO  RESOLUTIVA.  CUMPRIMENTO  DAS
OBRIGAGOES PREVISTAS NO PLANO DE RECUPERAGAQ.

1. Diferentemente do regime existente sob a vigéncia do DL n®
7.661/45, cujo art. 148 previa expressamente que a concordata nio
produzia novagdo, a primeira parte do art. 59 da Lei n® 11.101/05
estabelece que o plano de recuperagio judicial implica novagio dos
créditos anteriores ao pedido.

™ 2. A novagdo induz a extingiio da relacdo juridica anterior, substituida
por uma nova, ndo sendo mais possivel falar em inadimpléncia do
devedor com base na divida extinta.

3. Todavia, a novaglo operada pelo plano de recuperagio fica sujeita a
uma condi¢do resolutiva, na medida em que o art. 61 da Lei n®
11.101/05 dispde que o descumprimento de gqualquer obrigacdo
prevista no plano acarretari a convolagio da recuperagio em faléncia,
com o0 que os credores terdo reconstituidos seus direitos e garantias mnas
condigies  originalmenie  contratadas, deduzidos os valores
eventualmente pagos e ressalvados os atos validamente praticados no
dmbito da recuperagio judicial.

4. Diante disso, uma vez homologado o plano de recuperagiio
judicial, os Orgdos competentes devem ser oficiados a
providenciar a baixa dos protestos e a retirada, dos cadastros
de inadimplentes, do nome da recuperanda e dos seus sbcios,

-

? SALLES DE TOLEDO, Paulo E. C. e ABRAQ, Carlos Henrique (ccordenadores), Comentdrios i Lei de
Recuperagdo de Empresas e Faléncia. Sio Paulo: Saraiva, 2005, p. 164-165.
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par dé’bxtos s:qcztos a0 refeﬂdo plano, com g ressalve expresse

5. Recurso especial provido.®

Assim, conclui-se que qualquer decisio que
inviabilize o exercicio do direito adquirido pela VITORIAN, CELESC e
MARTINELLI afronta & cléusula pétrea disposta no artigo 5% XXXVI da
Constitui¢do Federal.

Portanto, deve ser reformada a decisdo agravada
para que, dos valores executados no processo n® 98.20.03227-0 apenas e tao
™ somente aqueles descritos Cliusula Primeira, “1,3"? do negdcio juridico de fls.
1516/1522 seja utilizados pelo juizo falimentar para pagamento de débitos da
FATRE.

NECESSIDADE DE REFORMA DA SENTENCA - AFASTAMENTO DA
RESPONSABILIDADE DA AGRAVA.NTE SOBRE 0S ONUS DO PROCESSO
N?98.20.03227-0/SC:

Na hip6tese remota deste E. Tribunal entender que o
negécio juridico de fls. 1516/1522 ndo gerou direito adquirido para fins de
recebimento dos valores executados no processo n® 98.20.03227-0 na forma
estabelecida naquele instrumento, devera ser reavaliado o entendimento do

8 ST] ~ REsp n® 1260301/DF, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, Dje. 21.08.2012.
® (1) Parcela do crédito ji depositada pe]a ELETROBRAS (item ILXIH dag Congideracdes):

1.3) R$ 577.525,68 (quinhentos e setenta e sete mil, quinhentas e vinte e cinco reais e sessenta e olto
centavos) serfio revertidos diretamente em favor da MARTINELLI, por se tratarem de valores
depositados pela ELETROBRAS para pagamento de honorarios de sucumbéncia. ******

1.2) RS 1.448.690,89 (um milh3o, quatrocentos ¢ quarenta e oito mil, seiscentos noventa reais e oitenta e
nove centavos) serdo revertidos para o pagamento dos honorarios contratuais da MARTINELLI,
incidentes sobre os valores discriminados no item II. XI das Consideragdes, ******

1.3) RS 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais) seriio remetidos para conta vinculada ao processo de
recuperagio judicial n® 011.11.501085-9 para o pagamento dos créditos trabalhistas devidos pela
RENAUX; teeee

1.4} O saldo remanescente serd revertido integralmente em favor da CELESC. ******

(2) Parccla do crédito exequendo que a ELETROBRAS se recusou a pagar no processo n® 98.2003227-0/5C:
2.1) Para CELESC o equivalente a 2/3 do resultado (66,66%), devendo ser subtraido deste montante o
percentual correspondente aos valores que jé tiverem sido recebidos (CLAUSULA PRIMEIRA, 1.2 ¢
1.3), com corregdo monetaria ¢ juros conforme aplicivel no titulo executado ™****
2.2) Para VITORIAN o equivalente a 1/3 do resultado (33,33%), com correcio moneldria e juros conforme
aplicAvel no titulo executado , ******
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magistrado a quo de que “quanto ao 6nus do processo 98.2003227-0/5C, as condigdes
do acordo devem ser observadas, pois nio atingem a massa falida” .

Explica-se.

Conforme relatado na decisdo de fls. 1590/1599 a
FATRE reconheceu o direito da VITORIAN sobre todos os direitos reivindicados
no processo n 98.20.03227-0, relacionados aos creditos do ECE constituidos no
periodo de 01.01.1988 a 31.12.1994, registrados nos CICEs n® 7065660-6, 7069807-4 e
7065648-7, na forma de 63.405 Ups.

™~ E, na decisao agravada o juizo a quo salienta que “o

crédito atribuido d empresa Vitorian, o qual tem origem em cessdo de crédito

firmada pela empresa Renaux (....) nio era mais titular do crédito cedido e objeto de
parte da execugdo 98.2003227-0, desde 1997, e por isso tal valor nio integra o seu

patrimbnio e ndo estd sujeito @ faléncia”.

Ou seja, estd claro que o direito da VITORIAN ndo
tem relagdo com as questdes enfrentadas no processo de recuperagao judicial da
FATRE.

Entretanto, a fim de viabilizar a recuperagdo judicial
da FATRE ficou definido no negdcio juridico de fls. 1516/1522 que:

a) A VITORIAN nao receberia parcela alguma dos
valores que ja haviam sido depositados pela
Eletrobras no processo n® 98.2003227-0/SC. Estes
~ valores seriam utilizados para o pagamento dos
créditos trabalhistas da FATRE e o saldo seria
rateado entre MARTINELLI e CELESC.

' b) O direito da VITORIAN seria exercido sobre o
restante dos valores perseguidos no processo n®
98.2003227-0/SC.

¢) As despesas devidas pela FATRE no processo n?
98.2003227-0/SC  (honordrios de sucumbéncia,
multas, etc) seriam abatidas, proporcionalmente,
dos valores que viessem a ser pagos a VITORIAN e
a CELESC.

Para compensar a assun¢do do dénus processual e a
protelagio no recebimento de seus créditos a VITORIAN passaria a ter direito
nio apenas aos valores vinculados aos CICEs descritos no contrato de cessio,
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mas a um percentual sobre a integralidade do valor executade no processo n®
98.2003227-0/SC.

Ou seja, ao invés de receber a integralidade dos
valores executados no processo n? 98.20.003227-0/SC referente aos CICEs n®
7065660-6, 7069807-4 e 7065648-7 (1987 a 1994 ~ representados por 63.405 Ups), em
virtude daquele negécio juridico, a VITORIAN passaria a ter direito a uma parte do
total executado pela FATRE (CICES n® 7065610-0, 7065648-7, 7065649-5, 7065650-9,
7065660-6, 7069807-4 e 7071077-5 — 1977 a 1994 — representados por 184.195,55049
UPs).

Pois bem!

PR Ao se manifestar sobre a possibilidade das partes
exercerem os direitos e obrigagOes estabelecidos no negécio juridico de fls.
1516/1522 o magistrado a4 quo determinou que fossem “diretamente liberados aos
interessados os valores devidos a Vitorian Compra e Venda de Bens (originalmente
devidos a Luiz Alberto Basseto)”.

- Considerando que naquela decisdo ficou decidido
que “alguns direitos surgiram do referido acordo”, a VITORIAN requereu que
fossem esclarecidos os limites destes direitos, ou seja, se no entendimento do
magistrado o seu direito limita-se ao valores representados por 63.405 UPs ou a
um percentual das 184.195,55049 UPs.

Ao proferir seu julgamento nos Embargos de
Declaragdo opostos pela VITORIAN o magistrado a jue estabeleceu que:

e A VITORIAN estd legitimada a exercer, de
imediato, o seu direito sobre “os wvalores
vinculados aos CICEs objeto do contrato de
cessao (7065660-6, 7069807-4 e 7065648-7)";

e A VITORIAN também teria direitoc a um
percentual do ECE que néo foi objeto da cessio -
conforme estabelecido no negdcio juridico de fls.
1516/1522 -, mas este direito ndo poderia ser
exercido no processo n? 98.20.03227-0, pois “#al
acordo ndo pode alterar a natureza do crédito perante a

" massa”;

o Com relagio ao abatimento do 6nus do processo
n® 98.20.03227-0/SC do crédito a ser recebido pela 7
VITORIAN e pela CELESC, disse “gs_condicies do /
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acordo devem ser obserygdgs pois ndo atingem a

massa falida” .

Com a devida vénia ndo resta duvida de que a
decisdo do magistrado a quo é no minimo confusa.

Afinal de contas:

o Se estiver sendo declarado que a VITORIAN

detém o direito estabelecido no negdcio
juridico de fls. 1516/1522 — e ndo apenas o
direito descrito no contrato de cessdao - porque
razdo a integralidade dos valores que lhe sdo
devidos “nao pode ser paga diretamente a4
Vitorian”?

Se a VITORIAN nao é credora da FATRE, mas
cessiondriaftitular de um dircito, de que
maneira o exercicio do seu direito de
cessiondria - na forma estabelecida no negdcio
juridico de fls. 1516/1522 - alteraria a “natureza
do crédito”?

Entretanto,

» Se ecstiver sendo. reconhecido que a

VITORIAN pode exercer apenas o direito
sobre o crédito que “tem origem em cessdo de
crédito” (e que nao integra o patrimdnio da
FATRE), consequentemente se estara
declarando que o negdcio juridico de fls.
1516/1522 ndo implicou na transmissio dos
direitos sobre um percentual (%) do ECE que
ndo foi cedido.

Se as condi¢des do acordo ndo sdo validas
para se reconhecer que a VITORIAN pode
exercer seu direito sobre um percentual (%)
do ECE que ndo foi cedido, ndo had logica
alguma em determinar que a VITORIAN
esteja assumindo obrigacdes impostas a
FATRE no processo n® 98.20.03227-0.

Pégina | 20
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Em resumo, o Judiciario precisa decidir se a
VITORIAN estd legitimada a exercer seus direitos — e consequentemente a
cumprir obrigac¢des - nos termos descritos no negdcio juridico de fls. 1516/1522'°
ou, se os seus direitos estao limitados a receber os valores que constam no
contrato de cessdo, hipétese em que ficaria livre de responder pelas obrigagGes
assumidas no negdcio juridico de fls. 1516/1522. O que nao faz sentido é dizer
que a VITORIAN ndo pode exercer o direito estabelecido no negécio juridico de
fls. 1516/1522 mas tem o dever de cumprir a obrigago ali prevista.

Portanto, deve ser reformada a decisao agravada
7~ para que, se for mantido o entendimento de que a VITORIAN somente pode
: exercer 0s direitos “vinculados aos CICEs objeto do contrato de cessio (7065660-6,
7069807-4 e 7065648-7)", consequentemente seja reconhecido que sobre ela nio
pode recair a obrigagdo de arcar com os dnus impostos a FATRE no processo n®
98.20.03227-0.

DO EFEITO SUSPENSIVO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO:

Considerando que todos o valores depositados pela
Eletrobras no processo n° 98.20.03227-0/SC foram transferidos para o juizo
falimentar e que a magistrada a quo pretende utilizar “a outra parcela do valor
objeto do acordo de 06/09/2012 (...) para pagamentos de todos os credores, conforme
ordem legal”, mostra-se necessario conceder efeito suspensivo ao Agravo.

Observem llustres Julgadores que se nao for
™ conferido efeito suspensivo a Agravo, os valores advindos do processo

98.20.03227-0 serdo utilizados indiscriminadamente para pagamento de débitos
da FATRE.

Assim, caracterizado o periculum in mora e
demonstrado o fumus boni juris, é de bom alvitre que em despacho liminar do
Desembargador Relator seja concedido efeito suspensivo a fim de que a decisdo
agravada permanega suspensa até a andlise do mérito recursal.

10 Até porque se os 6nus impostos a FATRE no processo n® 98.20.03227-0 “nio atingem a massa falida”, e a
CELESC - que iria suportar proporcionalmente estas dapesas nio esta autorizada a receber a parcela do
crédito exequendo que lhe foi confenda, entdo estard s R pAR? p de §
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REQUERIMENTO:

Ante o0 exposto, requer-se:

a) Digne-se Vossa Exceléncia a receber o presente
Agravo de Instrumento, determinando sua
autuagdo.

b) Caso nao entenda ser possivel o provimento “in
limine”, seja atribuido efeito suspensivo ao
cumprimento da decisio agravada até o
julgamento final do Agravo.

) Entendendo necessirio, sejam requisitadas
informagdes ao Juiz prolator da decisdo agravada.

d) Seja intimado a Agravada para querendo,
apresentar suas contrarrazdes.

e) Ao final, seja dado provimento ao presente
Agravo de Instrumento a fim que seja reformada
a decisdio agravada para estabelecer que dos
valores executados no processo n® 98.20.03227-0
apenas e tao somente aqueles descritos Clausula
Primeira, “1.3” do negdcio juridico de fls.
1516/1522 poderdo ser utilizados pelo juizo
falimentar para pagamento de débitos da MASSA
FALIDA DA FABRICA DE TECIDOS CARLOS
RENAUX S.A.

f) Alternativamente, a hipétese de nido ser dado
provimento ao presente Agravo de Instrumento
na forma requerida na letra “e” supra, mantendo-
se o entendimento dé que a Agravante somente
pode exercer os direitos “vinculados aos CICEs
objeto do contrato de cessiio (7065660-6, 7069807-4 e
7065648-7)", estabelecer que sobre a Agravante
ndo pode recair a obriga¢do de arcar com os dnus
impostos a FABRICA DE TECIDOS CARLOS
RENAUX S.A. no processo n® 98.20.03227-0.

Pagina | 22
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8 Que as intimagdes da Agravante sejam realizadas
na pessoa de sua procuradora Dra. CRISTIANE
BERGER GUERRA RECH, OAB/PR n® 39.889
com escritério profissional a Rua Buenos Aires,
466 - cjto. 72 - Batel, CEP: 80.250-070, em Curitiba
- PR, Fone (41) 3232-4184, onde recebe

intimagdes.
Nestes Termos, -
Pedem Deferimento.
Curitiba-PR, 12 de maio de 2014.
TS SSYeVENIVANNTOS B
LILIAN DA SILVA RA
OAB/SC n*10.899

Pagina | 23
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_ Distribuiséio - Cémarca de BEusgue '

‘De: . "Joinville - Dlstnbuu;ﬁo Judicial” <Jomv1|le dnstrxbuncao@tjsc _]I.IS br>.

blagma 1de 1

/

Qauo.

Data: . :segunda-feira, 19 de maio de 2014 09:46

' Para: . <brusque. dlsmbulcao@tjsc jUS br> o
Assunto: . PU 196914 ‘ y
o PODER Jumcwuo i}
: . _CQMAR?A DE JOINVILLE
2h - Provimento 07/87
| Destinatario | vara Comercial =~ = - .-
. |__Protocolo |196914 . . |
N | Data " |16/0544 N N
. Autqs' ] 01111 501085-9/00004 .
Partes | Martinelli Advogacia Empresarlal L )
. ' Petigdo . Intermedlarla | |
R ;Aténciosa'rjjen_te; S _ R o L
'~ Gustavo Tapioca . T s R
Cartério de Distribuigdo , ) 2.
F. 47-3461 8529. . =
- ) N
m . - .
“ V\~'V

19/05/2014,
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Autos.n® 011115010859

 ESTADO DE SANTA CATARINA
"PODER JUDICIARIO
_Comareca de Brusque-

Vara Comercial

| Ac;:io' Falencla/auto FalenclalLel Especial o

Autor: Massa Falida Fabrica de Tecidos Carlos Renaux S/A
Representante Legal Rolf Dleter Buckmann

-~ Impugnagao de Crédito, efetuei o desentranhamento da -peticao

FLS. 2941/2947 . -

CERTIFICO para os devidos fins que, por motivo de se tratar de

de fls. .2941/2947,

substituindo-o(a) por esta certiddo, na forma do Art. 180, § 1°, do Cédigo de Normas da

B Corregedona-Geral da Justlga. O referldo é verdade, do que dou fé.

S

‘Brrusque (SC), 23 dc maio de 2014.

-~

Endereco: Praga das Bandeiras, 55, Centyo - CEP 88.350-051, Brusque-SC - E-mail: bmsque.;éomércihl@tjsc.qu.br
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Processo: 011:11.501085-9

\#, ESTADO DE SANTA CATARINA
7 PODER JUDICIARIO '
% Comarca de Brusque -
" Vara Comercial -
) ,\‘ | \
. . JUNTADA .
. , Em 21 /05/2014 junto copla da decisao profenda nos autos do A. I
) n° 2014 0294_42 -8, agravante Celesc Dlstnbuugao S/A, que segue. recebida do
"ETJ/SC. :
- |
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‘Cartério Vara Comercial de Brusque SC
De: <doj.cce@tjsc.jus.br> .'
Data: quarta-feira, 21 de maio de 2014 16: 25 i
7 " Paras - <brusque.comercial@tjsc.jus.br> -
Cc: <doj.cce@tjsc.jus.br> .
Anexar:  Dialeticidade [1-8-2012) [2014. 029442-8 0000.00). rtf t

Assunto:  Agravo de instrumento n; 2014.029442-8 '/ Processo na origem: 011.11 501085-9 '

-~

-

Excelentvssumo(a) Senhor(a) JUIZ(a) - oo

1 De ordem do Exmo Desembargador Relator, encamlnho a Vossa Excelenma copla do
_vdespacho exarado no Agravo de Instrumento emanexo o
”Atenaosamente, T | \ ARSI
Eni Terezinha Lehmkuhl| Costa . _ - | , T

mSecretarla de Camara ‘ ’ ‘

‘ . S 21/05R014
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' Agravo de Instrumento n.2014. 029442 8, de Brusque

-

Agravante : Celesc Distribugio S/A

' Advogado ' : Dr. Jdb Jutahy Castelo Cempos (21922/SC)

Agravada  :Fbrica de Tecidos Carlos Renaux S/A
Advogado :Dr. Jfio Max Manske (13088/SC)

" Interessados : ‘Sindicato dos Trabalhadores Nas I‘nc(stnas de Fiago, Malharla |

Tinturaria, Tecelagem e Assemelhados de Brusque—SC SINTRAFITE e outro
Relator Des Subst Hodolfo C.R. S Trldapalll |

N A .
+

DESPACHO S

* Cuida-se de - Agravo de Instrumento mterposto por CELESC'

' 'f' DISTRIBU@ S/A contra decigo da Iavra do Juiz de Dlrerto JEFERSON ISIDORO
" MAFRA, da Vara Comercial-da Comarca de Brusque. -

- RELA'ERIO : : o
Aqao Fa&wcla (autos n. 011 11 501085 9) decretada pela Juzo dej‘ .

. Primelro Grau (fls. 1691/1693) e S e

Pronunclamento |mpugnado mdefenu o pedldo formulado pela

‘Agravante consnstente na declar@ de. que a fa&wcla da empresa Agravada Mo

retirou a efna do negnlo ]LllldICO celebrado entre ambas no intuito ‘de extmguur o
processo de n. 011.08. 006700-0, no momento da recuper@ jUdICIal (fls.

,2 211/2. 21 4) e, postenormente rejeitou 3s fls. 2.647/2.649 e & ﬂ 2.740, dous

Embargos de Declara® opostos pela Recorrente contra a decisio anterior. |
" Recurso: Agravo de Instrumento com pedldo de efeito suspenswo
Fundamentos invocados: a decigo que homologou 0 negno -

‘jl.llldICO entabulado entre a agravada FATRE e a Agravante CELESC e as
empresas Martmelh Vltorlan e Basseto, transntou em julgado tornando-se ato._ e
’]uridlco perfelto devendo. ser respeltado pelo Juzo de Primeiro- Grau mesmo
diante da decigo qqe ‘convolou a recuperg® judicial em:famcla sob pena de
“afronta a0 art. 9, x’xx’V; da CF/88, a0 art. 467 do CPC, e ao art: 61,§2, da Lei n.

1t 101/2005 ,
' Relau\do Decldo
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- DECISD
‘ -0 recurso preenche oS pressupostos de adm|SS|b|I|dade raa) pela ‘
qual deve ser conhecido.. . . ;o
Trata-se de Agravo de Instrumento com pedldo de concessao de
efelto suspensnvo Tal pretenao encontra amparo no art. 527 1, c/c art. ‘5‘58,‘
ambos do Gigo de Processo Civil. ‘ . Sl
Logo, 0 acolhlmento da pretensao dependeada ardlse da exns&ncua da
rele\mcna da motN@ do agravo e do receio de Iem grave e de d«ﬁcul repar@,"
cumulatlvamente B o R :
Da ardise dos elementos constantes nos autos verifico que o
Recorrente Ilmltou-se a requerer a concess$o do plelto suspensivo_ativo .sem,
contudo, alegar a ex1sﬁ1cna do penculum in mora € fumus boni juris. ’

o} mstrumento recursal voltou-se exclus:vamente contra as razxs'

externadas na- decnm guerreada, rao expondo 0os motivos que |mportar|am no
‘ reconhecnmento da necessndada de concess: da liminar: requerlda ‘

| Elmportante fnsar que embora réo venflcada a lmpossmlhdade de 7
conversn do agravo de mstrumento em (etldo, a urgsnma necessma\ para o

“conhemmento da msur@ncla réo se revela sufncnente para ‘que o recurso goze de

£

efelto suspensnvo : Co : : . | -

Isso porque o fato da decusn guerreada rio poder aguardar seu

‘exame pelo recurso constitui situago dlstmta daquela necessria para suspender 0s

efeltos da declm S
. Logo, deve o Agravante munlr 0 mstrumento recursal -com
fundamentos suﬁcnentes a evudencnar uma snua) de nsco lmpossvel de ser
aguardada ago julgamento pela/G‘mara competente 7 3
Nessesentldo ‘ [ y L o

. [..] a urgéncia compoe a causa de pedir do. plelto antecnpatorlo que se

: pretende ver .concedido. em ‘segunda insténcia; a urgencla compora, por
consequencna o0.métito do recurso. A falta de urgéncia, -aqui, ndo implicard a

. converséo do agravo de instrumento em agravo retido: 0-agravo ‘de instrumento
é, de fato, o recurso cabivel nesse €aso; nessa situagéo, para fins de juizo de « .
admissibilidade, a verlf ica¢édo- da urgencua se faz in statu assertloms (DIDIER.‘ ‘

Gabinete Des. «Relator atual do dec’esso sem trafamehtq»



Processo 0501085-05.2011.8.24.0011/SC, Evento 1450, PET3168, Pagina 1

' ,./l ' .

JR., Fredie. Curso de Direito Processual Clwg Bahla jUSPOdIVITI, 2007 Vol. 3 g8 -

-ed., p.129). | L
~ Ademais, de acordo com o principio; da dlaletlmdade, o recurso devea .

conter al=m do |nconform|smo, os motivos de fato e de direito que |mmem 0 novo o

’

julgamento da decisio combatida. © . . R .

Acerca do assunto, colhe-se da. doutnna

De acordo com este prmciplo exuge-se que todo recurso se|a formulado
- por meio de petigdo pela qual a parte nio apenas manifeste sua inconformidade .
. ~ com o ato judicial impugnado, mas, também e necessariamente, -indique. os
™\ L motivos de fato e de direito pelos quais requer 0 novo julgamento da questao
7 : - nele cogitada. (Teoria Geral dos Recursos, 6 ed Cit.., p. 176-178) -
E, ainda, do aludido autor: : o
"\ o [.. ] o recurso dever4 ser dialético, isto &, dlscurswo O recorrente devera -
. declinar o porqué do pedido de reexame da decisédo. S6 assim a parte contraria -
~ podera contra-arrazo-a-lo, formando-se o imprescindivel contraditorio em sede
. recursal [...] (NERY JUNIOR). Teona geral dos recursos. 6% ed. Sao Paulo:
" Revista dos Tnbunals, 2044, p.176). ©
Estende-se o referido prindpio a formul@ do pedido de efeito

| suspensuvo atlvo pnncupalmente em razo da excepcnonalldade da medlda que, ’
diante disto, deve ser abordada diretamente no recurso. Sendo’ assm deveriao -
| Agravante demonstrar dlretamente em suas rages recursais 0 efetlvo dano que '
‘ pudesse autorlzar o defenmento da liminar. :

Sobre o assunto Fredle Didier Jr. ensina: " S

o~ A 'lesdo grave ou de dificil reparagdo’ constitui um concelto vago ou -
L L " indeterminado, devendo ser definido pelas peculiaridades do‘caso concreto. A
R ‘ referéncia a lesdo grave ou de dificil reparagéo ‘conduz a idéia-de urgéncia, de
‘ sorte que as decisbes que concedem Ou neguem pedido de liminar ou tufela” -~
antecipada encartam-se perfeltamente na hipétese legal. (Curso de "direito’ -
- processual civil., 3* ed., Salvador: Edigdes JusPodivm, 2007, v: 3, p. 127). B
As alegafes vertldas pelo Recorrente ' por si s:, réo caractenzam a,

urgncia necesma parao deferimento da medida.
Caso se aceite tals aleg@s todos os recursos desta natureza.
merecem apenas por sua interposgo — o defenmento da Ilmmar ‘sem maiores
_ dlgressm mesmo cientes de que a regraeque 0 Agravo de Instrumento tram:te
ha forma retlda e tenha apenas efelto devolutivo, | “ o
| ‘ Portanto, o pedido de efeito suspensnvo, _"desplldvido dos )
fundamentos mdlspenévels ao reconhecumento‘ da urgancla e risco de Iesn da -

Gabinete Des. «Relator atual do processo sem tratamento»
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declem, reo atende as condws necessmas para oé&dto do plelto Inmlnar formulado no
o recurso. o
| lll - DISPOSITIVO
Ante o exposto
a) admito o processamento do recur30° |
b) indefiro 0 pedldo de efeito suspensnvo,

4

. . c) comunlcar ao Juizo a quo
N ) cumprlr 0 disposto no mc:so V do artlgo 527 do Cédlgo de
| Processo Civil. B | |
Pubhque'—seelntlme -Se as partes B | - R o R
Ams,éredlstnbuga | L ‘
Flonampolls 16 de maio de 2014

« - . . .
B 1 - . ; - ) . ) )

#  ©"~ _RODOLFOC.R'S.TRIDAPALLI ' .
o " RELATOR o

- o
H

B | . Gabinete Des. «Relator atual do proéesso séfn ttaiameﬁ@»

<
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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DA VARA COMERCIAL DA COMARCA DE
BRUSQUE - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA.

£
L
7™\ o
" Acio de Faléncia n°® 011.11.501085-9/00004
N
MARTINELLI ADVOCACIA EMPRESARIAL, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por sua procuradora adiante assinada, vem respeitosamente a
B
presenga de Vossa Exceléncia informar que: =
Interpds Agravo de Instrumento em razdo do despacho que Z-,
/™ rejeitou os Embargos de Declaracdo, sendo que as pegas que instruiram mencionado recurso 9
foram as seguintes: =
L2
Nos termos do artigo 525, I do CPC: S
\%Sh ¢ Coépia da decisdo de folhas 2708, que rejeitou os embargos de declaracdo ,"
- opostos pela Vitorian Compra e Venda de Bens; ":B

e Copia da certiddo de que a decisdo ora agravada consta da relacio n°
0144/2014, inserida no Didrio da Justica Eletrénico n® 1860, cuja data de

publicacdo foi o dia 30/04/2014, tendo sido prorrogado o inicio da contagem
do prazo em razdo do feriado de 1° de maio.

ejsed su
oped ejse 8|0)

SkoPaulo|SP Joinville|SC Riode Jam;lro { R.l
1121754350 47 2101 1800

Brasflia | DF Ponoﬂognlns ﬁT&ﬁoM« MG ‘cu R R
2122219089 6133283370 513393 2600 313555 IBO!I) 2105 1500

Florlanépolis |SC€  Maringd | PR CoxlasdoSul|RS  Campinas ) SP
41 2104 1900 4833222751 44 2101 5383 543222 423!1 193'2”94 24'91
www.martinelll.adv.br
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tinelli

a empresarial

advocaci

e CoOpla da decisdo de fls. 2.616 a 2.618, dos Embargos de Declaracio

anteriormente opostos pelo Martinelli Advocacia Empresarial, pela CELESC e
pela Vitorian, que acolheu parcialmente os embargos de declaragdo opostos
pela Vitorian Compra e Venda de Bens S/A e rejeitou os outros embargos.

e Copia da certiddo de que a decisdo dos embargos anteriores consta da relagdo

n® 0075/2014, inserida no Diario da Justica Eletrénico n® 1829, cuja data de
publicacdo considera-se o dia 13/03/2014.

» Copia da Decisdo que indeferiu inicialmente o levantamento dos honorédrios da
Agravada - fls. 2.186-2.189;

e Copia da certiddo de que a decisdo consta da relacdo n® 054272013, inserida

no Didrio da Justica Eletrénico n® 1772, cuja data de publicacdo considera-se o
dia 04/12/2013.

¢ Cdpia da procuracdo da Agravante - fis. 2.342.

e Copia das procuracGes e substabelecimentos da Agravada - fls. 35 e fis.
(e 1.335-1.336.

e Copias das Procuragdes/Substabelecimentos da CELESC - fls. 963, 964, 1.523,
1.953, 2.324.

e Copia da Procuracdo da Vitorian Compra e Venda de Bens - fls. 1.954.

SSoPaulo|SP  Joinville|SC RiodeJanciro{R)  Brasilia|DF  PortoAlegre|RS  BeloHorizonte |MG  Curitiba[PR  Florlandpolis|SC  Maringé|PR  CaxlasdoSul|RS  Camplnas|SP
1121754350 4721011800 2122219089 6133283370 5133932800 313555 1800 4121041900 4833222751 4421015383 5432224234 193294 2491

www.martinelli.adv.br
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Nos termos do artigo 525, II do CPC, a sequintes pecas extraidas da Acio de
Faléncia n© 011.11.501085-9/SC e da Aciio Declaratéria n° 98.2003227-0/SC:

e Processo 011.11.501085-9 - Copia do Pedido de Recuperacdo Judicial da
Fabrica de Tecidos Carlos Renaux (fls. 03-30), das decisGes proferidas no
processo (dentre as quais: a de deferimento da recuperacdo judicial - fls. 273-
(”\ 277; Juntada do Acordo - fls. 1514-1522; Sentenca de Homologacdo do
Acordo proferida no processo 011.08.006700-0 - fls. 1542-1545; Decisdo do
juizo da recuperagdo que reputou valido o acordo homologado nos autos
011.08.006700-0 - fls. 1590-1599; Certiddo de decurso de prazo para
oposigdo contra a decisdo que reputou valido o acordo - fls. 1606; Assembleia
Geral de Credores - fls. 1249-1303; Prosseguimento da Ata - fls. 1.418-
1.422; Convolagdo da Recuperagio em Faléncia - fls. 1.673 a 1.675;
Embargos de Declaragdo opostos pela CELESC - fls. 2.211-2.225; Embargos
de Declaracdo opostos por Vitorian - fls. 2.336-2.341; Embargos de
Declaracdo opostos por Martinelli Advocacia - fis. 2.339-2.341; Decisdo de
parcial acolhimento dos Embargos da Vitorian e de rejei¢do dos Embargos da
CELESC e do Martinelli Advocacia - fls. 2.616-2.618; Certidoes de publicacao
da decisdao - fls. 2.619-2.623; Embargos de Declaracdo de Vitorian - fis.
2.624-2.627; Certidao de tempestividade dos embargos - fls. 2.628.

¢ Processo 98.2003227-0 - Certiddo de transito em julgado da agdo
declaratéria - fls. 411; Certiddo de Transito em Julgado dos Embargos a
Execugdo - fls. 622; Intimagdo da Eletrobras para pagamento do valor
controverso - fls. 1205; Manifestagdo Eletrobras sobre a Cessdo dos créditos -
fils. 1207-1210; Contratos das CessbGes de Creditos - fls. 1252-1272;
Comprovante depédsito Eletrobras - fls. 1317; Contrato de Prestagdo de
Servigos Advocaticios Martinelli Advocacia 1998 - fls. 1341-1343; Decisdo
Excegdo de pré-executividade da Eletrobras - fls. 1386-1388-v; Peticdo na
qual Martinelli Advocacia requer a expedicdo de alvara de levantamento, na
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forma do §4° do art. 22 da Lei n°® 8.906/94; Deferimento de transferéncia

integral do depésito para o juizo falimentar - fls. 1979; Oficio informando a
transferéncia do valor depositado - fls. 1984,

Por fim, requer que as intimacdes continuem sendo
publicadas exclusivamente em nome do Dr. Jodo Joaquim Martinellii OAB/SC

3.210.
Nestes termos, pede deferimento.
De Joinville para Brusque, 15 de maio de 2014.
PRISCILA DALCOMUNI
OAB/SC 16.054
~
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EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR-~FEDERAL PRESIDENTE DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DE SANTA CATARINA.

)

L O
M1

A

OBJETO: INTERPOE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO
PROFERIDA NOS AUTOS DA ACAO DE FALENCIA N°
011.11.501085-9 — VARA COMERCIAL DA COMARCA DE BRUSQUE.

copaper
-

i

R LN calk

0

#31%

MARTINELLI ADVOCACIA EMPRESARIAL, pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNP] sob n® 01.650.515/0001-08 e na OAB/SC sob n°
252/97, estabelecida na Rua Coronel Santiago, N° 177, Bairro Anita Garibaldi, na
. cidade de Joinville, Estado de Santa Catarina, inconformada com a decisdo de
folhas fls. 2.186-2.189 que negou eficicia ao acordo entabulado durante a
Recuperagdo Judicial, posteriormente completada pelo julgamento dos embargos de
declaragdo de fls. 2.616/2.618 e de fl. 2.708, comparece tempestivamente’
perante Vossa Exceléncia para interpor

AGRAVO DE INSTRUMENTO,

com fulcro no art. 522 e seguintes do Cédigo de Processo Civil. Requer se digne

Vossa Exceléncia determinar a autuagio do presente, bem como das razdes que
seguem anexas.

1 A tempestividade serd demonstrada na seqiiéncia com a comprovacio da oportuna oposicdo
de embargos de declaragdo (Celesc: fls. 2.211-2.225; Vitorian: fis. 2.336-2.341; Martinelli: fls.
2.339-2.341), seguidos de nova decisdo (fls. 2616-2.618) e de novos embargos (fls. 2.624-
2.627) julgados  fi. 2.708, tudo conforme documentagdo que acompanha o recurso.
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Nos termos do artigo 524 do CPC, a Agravante informa:

1. Que os incisos I e II do referido dispositivo legal serdo atendidos no transcorrer do
presente petitorio.

2. Que os nomes e enderecos dos procuradores das partes sdo:

Procuradores da Agravante - Martinelli Advocacia Empresarial:

™\
: Jodo Joaquim Martinelli, OAB/SC 3.210.

Rua Coronel Santigo, n® 177, Cidade de Joinville, SC. CEP 89203-560.
Priscila Dalcomuni, OAB/SC 16.054, e outros
Rua Coronel Santigo, n® 177, Cidade de Joinville, SC. CEP 89203-560.
Procuradores da Aqravada — Massa Falida Fabrica _de Tecidos Carlos
Renaux S/A.:
Romeo Piazera Janior, OAB/SC 8.874.
Av. Prefeito Waldemar Grubba, 1532, sala 01, na Cidade de Jaragud do Sul,
SC. CEP 89256-500.
Julio Max Manske, OAB/SC 13.088, e outros.
Av. Prefeito Waldemar Grubba, 1532, sala 01, na Cidade de Jaragua do Sul,
SC. CEP 89256-500.

Nos termos do _artigo 525, I do CPC, informa que esta_instruindo o Agravo

com;
e Copia da decisdo de folhas 2708, que rejeitou os embargos de declaragao

opostos pela Vitorian Compra e Venda de Bens;
2
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Cépia da certiddo de que a decisdo ora agravada consta da relacdo n°
0144/2014, inserida no Didrio da Justica Eletrdnico n® 1860, cuja data de

publicacéo foi o dia_30/04/2014, tendo sido prorrogado o inicio da
contagem do prazo em razdo do feriado de 1° de majo.

Copia da decisdo de fls. 2.616 a 2.618, dos Embargos de Declaragao
anteriormente opostos pelo Martinelli Advocacia Empresarial, pela CELESC
e pela Vitorian, que acolheu parciaimente os embargos de declaragao
opostos pela Vitorian Compra € Venda de Bens S/A e rejeitou os outros
embargos.

Cépia da certiddo de que a decisdo dos embargos anteriores consta da

relacio n°® 0075/2014, inserida no Didrio _da Justica Eletrdnico n® 1829,
cuja data de publicacdo considera-se 0 dia 13/03/2014.

Cépia da Decisdo que indeferiu inicialmente o levantamento dos honordrios
da Agravada - fls. 2.186-2.189;

Cépia da certiddo de que a decisdo consta da relacdo n® 0542/2013,
inserida no Didrio da Justica Eletrdnico n°® 1772, cuja data de publicacdo
considera-se o dia 04/12/2013.

Cépia da procuragdo da Agravante - fis. 2.342.

Cépia das procuragdes e substabelecimentos da Agravada - fls. 35 e fls.
1.335-1.336.

Cépias das ProcuragSes/Substabelecimentos da CELESC - fls. 963, 964,
1.523, 1.953, 2.324.

Copia da Procuragéo da Vitorian Compra e Venda de Bens - fls. 1.954.

3
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Nos termos do artigo 525, II do CPC, informa que esta instruindo o Agravo
com as sequintes pecas extraidas da Acdo de Faléncia n° 011.11.501085-
9/SC e da Acdo Declaratéria n°© 98.2003227-0/SC:

« Processo 011.11.501085-9 - Cépia do Pedido de Recuperag&o Judicial da

Fabrica de Tecidos Carlos Renaux (fls. 03-30), das decisdes proferidas no

processo (dentre as quais: a de deferimento da recuperagdo judicial - fls.

-~ 273-277; Juntada do Acordo - fls. 1514-1522; Sentenca de Homologagao

do Acordo proferida no processo 011.08.006700-0 — fls. 1542-1545;

Decisdo do juizo da recuperacdo que reputou valido o acordo homologado

nos autos 011.08.006700-0 - fls. 1590-1599; Certiddo de decurso de

prazo para oposicdo contra a decisdo que reputou valido o acordo - fls.

1606; Assembleia Geral de Credores - fls. 1249-1303; Prosseguimento da

Ata - fls. 1.418-1.422; Convolagdo da Recuperacdo em Faléncia - fis.

1.673 a 1.675; Embargos de Declaragdo opostos pela CELESC - fis. 2.211-

2.225; Embargos de Declaracdo opostos por Vitorian - fis. 2.336-2.341;

Embargos de Declaragao opostos por Martinelli Advocacia - fls. 2.339-

2.341; Decisdo de parcial acothimento dos Embargos da Vitorian e de

rejeicio dos Embargos da CELESC e do Martinelli Advocacia - fls. 2.616-

2.618; CertidGes de publicacéo da decisdo - fis. 2.619-2.623; Embargos de

™ Declaracdo de Vitorian - fls. 2.624-2.627; Certiddo de tempestividade dos
embargos - fis. 2.628.

e Processo 98.2003227-0 - Certiddo de transito em julgado da agao
declaratéria - fis. 411; Certiddo de Transito em Julgado dos Embargos a
Execucdo - fls. 622; Intimagdo da Eletrobrds para pagamento do valor
controverso - fls. 1205; Manifestagdo Eletrobras sobre a Cessdo dos
créditos - fls. 1207-1210; Contratos das Cessoes de Creditos - fls. 1252-
1272; Comprovante depésito Eletrobras - fls. 1317; Contrato de Prestagao
de Servigos Advocaticios Martinelli Advocacia 1998 - fls. 1341-1343;
Decisdo Excecdo de pré-executividade da Eletrobras — fls. 1386-1388-v;
Peticio na qual Martinelli Advocacia requer a expedicdio de alvard de
levantamento, na forma do §4° do art. 22 da Lei n° 8.906/94; Deferimento

4
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de transferéncia integral do depésito para ¢ juizo falimentar - fls. 1979;
Oficio informando a transferéncia do valor depositado - fls. 1984.

3. Nos termos e sob as penas da Lei, a advogada que esta subscreve declara que as

pecas processuais que instruem o presente Agravo de Instrumento s&o auténticas.
Termos em que pede deferimento.

Joinville/SC, 12 de maio

~ |
JOAO JOAQUIM MARTINELLI ~ PRISC OMUNI
OAB/SC 3.210 OAB/SC 16.054

OLAVO RIGON FILHO

OAB/SC 4.117
5
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RAZOES DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

01. SENTESE DOS FATOS:

Em 23/06/1998 o Agravante, Martinelli Advocacia Empresaria,
patrocinou acdo ajuizada pela Fabrica de Tecidos Carlos Renaux S/A e a Fiagao
Renaux S/A?, autuada sob o n® 98.2003227-0 junto a Segunda Vara Federal de
-~ Blumenau.

Referida acio transitou em julgado 03/12/2004, e garantiu a

empresa autora, agora massa falida, o direito ao recebimento da corregdo monetaria
do empréstimo compulsério recolhido em favor da Eletrobrés.

Em fevereiro de 2005 a Renaux promoveu a execucdo da

sentenga, levantando posteriormente a parcela incontroversa do crédito, depositada

pela Eletrobras.

A Eletrobrds Embargou a Execucdo® alegando excesso. Os

Embargos & Execucdo transitaram em julgado junto ao Superior Tribunal de Justica

em 21/09/2011%, e com a descida dos autos 3 Vara de origem, sobreveio intimag&do

™ para a Eletrobras pagar o saldo remanescente valorado em R$ 36.217.272,39, com
atualizacSo até janeiro de 2012.

A F. T. Renaux havia cedido ja em 1997, parte dos créditos
objeto da lide®, e o cessionario, Luiz Alberto Basseto, ajuizou a Agao Declaratoria n°

2 contrato de Prestagdo de Servigos Advocaticios n°® 127/98, anexo.

3 Autos dos Embargos & Execugdo n° 2005.72.05.004116-6.

4 Acompanhamento processual que comprova a data do transito em julgado em anexo — autos
do AI 139.607-8.

5 Em contrato firmado em 13/07/1997, a Fabrica de Tecidos Carlos Renaux cedeu parcialmente
o seu direito de receber a correcdo do empréstimo compulsério. A cessdo abrangeu o valor
pago entre 01/01/1988 e 31/12/1993, relativo aos CICEs 7065660-6, 7069807-4 e 7065648-
7, totalizando 64.405 UPs. A cessiondria desse crédito foi a empresa Riobras Administragao de
Valores Ltda, que posteriormente cedeu os créditos 3 Rioinvest Consultoria, que por sua vez os
cedeu 3 Luiz Alberto Basseto, que finalmente cedeu-os a Vitorian Compra e Venda de Bens
S.A. Os referidos Contratos de Cessdo instruem o presente agravo, fis. 1252 - 1259 dos autos
98.20.03227-0.

6

SSoPaulo|SP  leinville]|SC Riodejaneiro|R)  Brasilla|DF PortoAlegre|RS  Belo Horizonte| MG Curitiba | PR Flotanépolis|SC  Maringd[PR  Caxlasdo Sul|RS Camginas|SP
1121754350 47 2101 1800 21 2221 9089 613328 3370 513393 2800 31 3555 1800 41 2104 1900 48 33222781 442101 5383 $432124234 193294 2491

www.martinelli.adv.br



Processo 0501085-05.2011.8.24.0011/SC, Evento 1450, PET3181, Pagina 1

o 464 #

Martinelli

advocacia empresarial

011.08.006700-0, na qual pleiteava seu direito em relacdo ao crédito executado pela
Fabrica de Tecidos Carlos Renaux nos autos 98.2003227-0.

A Eletrobras depositou nos autos da Execugao de Sentenga R$
11.266.743,29, relativo a parcela do Empréstimo Compuisério da Renaux que nao foi
objeto de cessdo, juntamente com 0s honorérios advocaticios sucumbenciais devidos

a agravante.

-~ Considerando o interesse do cessiondrio; a existéncia de
reserva de crédito em favor da CELESC, principal credora da empresa; e o interesse
da Agravante, Martinelli Advocacia, em receber os honorarios advocaticios referentes
ao trabalho contratado pela empresa ja em 1998, as partes ajustaram termo de
Transagdo®, que visou garantir a distribuicdo dos R$ 11.266.743,29 depositados pela

Eletrobras da seguinte forma:

- R$ 557.525,68 em favor do Martinelli Advocacia Empresarial,

relativos aos honorarios advocaticios sucumbenciais (ja levantados pelo beneficiario);

- R$ 1.448.690,89 em favor do Martinelli Advocacia
Empresarial, relativos aos honorarios contratuais, firmado por instrumento em 1998,

incidentes sobre o sobre o valor da condenagao contra a Eletrobras;

- R$ 5.000.000,00 para a acdo de recuperagdo judicial, para

pagamento de verbas trabalhistas devidas pela Renaux;

- O saldo remanescente para a CELESC, para quitagdo de parte

dos débitos da Renaux.

6 Fs. 1514-1523 dos autos da Agdo de Faléncia.

7
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Relativamente ao valor da condenagdo tido como controverso,
ainda ndo depositado pela Eletrobrds, é prevista distribuig&o de 66,66% a CELESC’, e
33,33% a cessionaria Vitorian.

Este acordo foi juntado aos autos da Agéo Declaratéria
n° 011.08.006700-0, movida por Luis Alberto Basseto contra a Renaux, em
tramite na Vara Civel da Comarca de Brusque, e foi homologado por
sentenca ja transitada em julgado.

Importante destacar que na segunda Assembleia-Geral,
realizada em 28/06/2012% o Conselho de Credores da Renaux aprovou
proposta de alteracao no plano de recuperagdo, de forma que a CELESC
fosse paga com os valores decorrentes do processo n° 98.2003227-0.

Ato continuo, o Acordo foi informado nos autos da
Recuperacio judicial e foi reputado valido pelo D. Juizo em decisdo publicada no
dia 02/04/2013:

Tratam os autos da recuperacdo judicial da empresa Fabrica de Tecidos Carlos
Renaux S/A, cujo plano de recuperagdo apresentado pela devedora restou
aprovado em assembleia geral de credores (fl. 1249-1253).(...)
A devedora trouxe aos autos, ainda, o instrumento particular de
7™ transaciéo (fl. 1516-1522) firmado por ela com as sociedades Celesc,
Vitorian Compra e Venda de Bens S/A, Martinelli Advocacia Empresarial e
a pessoa de Luiz Alberto Basseto. (...).
Passo a decidir (...)
4. Sobre o acordo de fl. 1516-1522 A respeito da transacdo fimada entre a
devedora, a CELESC, o Sr. Luis Alberto Bassetto, a empresa Vitorian Compra e
Venda de Bens S/A e Martinelli Advocacia Empresarial o juizo determinou vista as
duas empresas credoras que se insurgiram quanto ao plano de recuperacio
judicial apés aprovagdo pela assembleia-geral de credores, respeitado, assim, o
principio do contraditério. Tanto a Dystar quanto a Delta manifestaram-se no
sentido de que a transagdo é nula, a uma porque derivou de estipulagoes ilegais
do plano alterado e, a duas, porque a recuperanda ndo poderia celebrar a avenga
a respeito de um plano ainda ndo homologado. As manifestacdes estdo
fundamentadas na ilegalidade do plano ao prever tratamento diferenciado a
credores que se encontram na mesma classe. Sobre tal aspecto, ndo ha outra
argumentacdo sendo aquela supra referida. Noutro ponto, poder-se-la cogitar a

7 1tem 2 do Contrato - Devendo ser subtraido desse montante o percentual correspondente aos

valores ja recebidos anteriormente.
8 Rs. 1249 — 1422 dos autos 011.11.501085-9.
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invalidade do negécio porque dispde a respeito de direitos de crédito da
recuperanda. Mas, analisando atentamente as circunstancias, vé-se que este ndo
é o caso. Em primeiro lugar, reputo necessario rememorar que a prépria
recuperanda juntou ao feito os termos do acordo, realizado em data
posterior 3 assembleia-geral de credores, denotando a boa-fé com que
vem tratando os assuntos na presente demanda. Em segundo lugar, e ndo
menos importante, vislumbra-se que o acordo foi integralmente pautado
nas disposicdes do plano de recuperagdo judicial, sendo milimetricamente
pensado conforme as alteragdes que foram aceitas pelos préprios
credores. Tal conclusdo facilmente se extrai da copia da ata lancada a fl. 1255-
1259, donde exsurgem todas as ressalvas necessdrias a propositura do acordo:
houve mencio de que parte dos créditos trabalhistas serd paga com valores
decorrentes da agdo n. 98.20.03227-0 em tramite perante a Justica Federal de
Blumenau, bem como registrou-se a cesséio de direitos decorrentes da referida
acdo em favor da CELESC - subtraido o montante destinado ao pagamento dos
créditos trabalhistas -, acrescida a responsabilidade desta pelos honorarios
contratuais da Martinelli Advocacia Empresarial e excluida a responsabilidade
pelos créditos de Luiz Alberto Basseto. Ou seja, os credores estavam cientes
destas disposicdes e o acordo entabulado justifica-se especialmente para
por termo & contenda instalada perante o Juizo Civel. Outro aspecto a ser
mencionado é que a acio n. 011.08.006700-0 fol proposta pelo Sr. Luiz
Alberto Basseto com o propésito de ver reconhecida sua titularidade
sobre os créditos e direitos derivados no empréstimo compulsério
realizado em favor da Eletrobrés, que foram repassados pela recuperanda
em favor de Basseto como ela prépria reconhece ao firmar a avenga. Ou
seja, a FATRE acabou, por vias outras, reconhecendo a pretensdo de Luiz Alberto
Basseto, razdo porque ndo se deve questionar a avenca se analisada do ponto de
vista de que a empresa precisa ajustar todas as circunstancias possiveis para
alcancar a tdo almejada recuperagao judicial. Por fim, ndo se pode olvidar que até
o momento a empresa recuperanda estd demonstrando atuar com probidade e
boa-fé no intuito de satisfazer o interesse de todos, ainda que alguns nd@o se
sintam contemplados. Deste modo, reputo vilido o acordo realizado nos
autos 011.08,006700-0, mesmo porque foi homologado pelo juizo civel e
n3o possui ilegalidades como narram as credoras insurgentes. (...)
(...)concedo a recuperagdo judicial a empresa Fabrica de Tecidos Carlos Renaux
S/A de forma retroativa & data da assemblela geral de credores (28/06/2012).
Fica a devedora, assim como os credores, ciente da previsdo do art. 59, caput, e
1, da Lei de Faléncia e Recuperagdo de Empresas.

Ocorre que o acordo até o presente momento nao foi

cumprido. Apenas a parcela referente aos honorarios de sucumbéncia foi recebida

pela agravante.

A homologacio do acordo nos autos 011.08.006700-0

anteriormente informada possui status de coisa julgada, o mesmo acordo foi
aprovado pelo Conselho de Credores e reputado vélido em 04/12/2013 pelo juizo da
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recuperacdo judicial, e mesmo assim a decisio agravada indefere o pedido de

levantamento do valor correspondente aos honorarios contratuais da

Agravante, indefere também o levantamento de valores por parte da CELESC, e de

outro lado, determina a liberagdo dos valores devidos a cessionaria, Vitorian Compra

e Venda de Bens, considerando para tanto a cessdo de crédito firmada a partir de

1997, e ndo o acordo mais recentemente celebrado. In verbis:

Em 15 de julho do corrente ano este juizo decretou a faléncia da Fébrica
de Tecidos Carlos Renaux apés manifestacio do administrador judicial e
da prépria sociedade empreséria. Da decisdo que decretou a faléncia nao
houve recurso e, desde entdo, o administrador judicial vem tomando as
providéncias necessarias para o andamento do feito e reorganizacdo da sociedade.
O procurador do Sintrafite peticionou 3 fi. 1942-1943 requerendo 3o juizo que
oficiasse & 22 Vara Federal de Blumenau para transferéncia total dos valores
depositados nos autos 98.20.003227-0, o que, em verdade, ja fol solicitado pelo
jufzo a fi. 1731-1732.

E a respeito destes mesmos valores a CELESC, Luiz Alberto Basseto e as
sociedades Vitorian Compra e Venda de Bens e Martinelli Advocacia
Empresarial peticionaram 3 fl. 1945-1952. Os requerentes buscam a
afirmacio de que a faléncia da FATRE “ndo retirou a eficicia do negdcio
juridico” celebrado entre eles para por fim aos autos 011.08.006700-0 e
para ajustar o pagamento diferenciado a CELESC, que era uma das
maiores credoras na recuperacio judicial.

Os requerentes alegam que formalizaram acordo perante o Juizo Civel desta
Comarca, o qual fol homologado por sentenca e transitou em julgado.
Pedem, portanto, que os valores existentes nos autos 98.20.003227-0 da 22 Vara
Federal de Blumenau sejam pagos diretamente a eles, ndo integrando o montante
da faléncia.

O administrador judicial manifestou-se contrario ao pleito, uma vez que a empresa
estd em situacdo de faléncia e, assim, o deferimento do pedido importaria em
afronta ao principio par conditio creditorum.

O Ministério Piblico manifestou-se parcialmente favoravel ao pleito e com razdo.
Em primeiro lugar, importante destacar que o contetido da decisdo de fl. 1590-
1599 é claro e ndo pode ter interpretacdo extensiva.

O acordo realizado entre FATRE (em Recuperacdo Judicial), Celesc, Luiz
Alberto Basseto, Vitorian Compra e Venda de Bens e Martinelli Advocacia
Empresarial & v e assim eputado especialmente diante dos
pedidos de anulagdo do negécio juridico realizado por alguns credores.
Como bem se ressaltou na decisdo mencionada, o acordo fol pautado nas
disposicées do plano de recuperacio judicial e a ele permanece vinculado,
pois seu implemento pratico obviamente dependia do sucesso da
recuperacdo judicial - como o préprio plano de recuperacéo aprovado e
homologado pelo juizo, que se submete a condigio resolutiva.

N3o se discute, por outro lado, que alguns direitos surgiram do referido acordo,
como ficou consignado na decisdo supramencionada, quando o juizo enfatiza que
a FATRE reconheceu o pedido de Luiz Alberto Basseto nos autos 011.08.006700-0.
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Esse ato praticado pela empresa permanece produzindo seus efeitos e deve ser
levado em consideragdio para o deslinde da questdo.

Mas isso ndo pode ser interpretado como uma modificacdo na classificagdo dos
créditos, cujo rol é dado pela lei e ndo pode ser alterado pelo juizo contra os
interesses dos demais credores. Embora o acordo judicial tenha sido firmado
e homologado nenhum valor foi efetivamente repassado & CELESC e a
Martinelli.

A situacio de Luiz Alberto Basseto e Vitorian Compra e Venda de Bens é
diversa, pols, como bem indicou o Ministério Pdblico, estes s3o
cessionirios de alguns créditos decorrentes do empréstimo compulsério
realizado pela FATRE 3 Eletrobrés (conforme CICE's indicadas no tépico
I1.I do acordo, fl. 1532). Ou seja, j4 eram detentores dos créditos ha
muito tempo, como a prépria FATRE reconheceu no acordo mencionado,
ensejando o encerramento da acio em tramite perante a Vara Civel desta
Comarca.

Diferentemente, a CELESC & credora quirografria da massa falida, enquanto a
Martinelli Advocacia Empresarial é credora com privilégio geral (crédito
decorrente de contrato de honorarios advocaticios). Ou seja, ndo podem
alegar que por forca do acordo - que ndo reconheceu direitos quanto a
elas, mas apenas indicou forma diversa de pagamento - devem ser pagos
diretamente.

Necessdrio enfatizar que no acordo mencionado n3o houve cessdo de créditos
decorrentes de empréstimo compulsério em favor da CELESC e da Martinelli
Advocacia, pois a clusula primeira de fl. 1534 & clara ao mencionar que,
respeitadas as deliberagbes aprovadas na Assembleia de Credores da Renaux, “os
valores a que a Eletrobrés foi condenada a pagar no processo 98.20.003227-0/SC
(item I1.XI das Consideragdes) quando recebidos, serdio distribuidos, da seguinte
forma [...]" (grifei).

Ou seja, o préprio acordo estipulou que os valores seriam distribuidos
entre a Martinelli Advocacia, a CELESC e os credores trabalhistas apés
serem recebidos naquele processo. Como a FATRE entrou em faléncia,
mesmo que recebesse os valores ndo poderia deles dispor, como se
observa do art. 103 da Lei de Faléncias.

A questdio ndo é complexa: enquanto ha recuperacdio judicial, a devedora pode,
até certo grau, negociar com 0s credores mals importantes formas de pagamento
diversas, garantindo que o plano seja aprovado; a partir do momento em que a
faléncia vem 3 tona, todos os credores estardo em condicdo de igualdade, cada
qual dentro de sua classe. Agora os bens e os valores pertencentes a massa nao
serdo controlados pela empresa que estava em recuperagdo, mas pelo
administrador judicial, que como gestor da sociedade empresaria examinara os
melos de realizacdo do ativo para posterior pagamento dos créditos na forma da
lel de faléncias.

Do mesmo modo entende o administrador judicial, sendo criterioso ao pontuar que
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