Agravo de Instrumento n. 2015.069129-2, de Itajai
Relator: Des. José Carlos Carstens Kohler

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. INTERLOCUTORIA QUE
REJEITA O PLANO DE RECUPERAGCAO JUDICIAL E
DECRETA A FALENCIA DA SOCIEDADE EMPRESARIA
AUTORA. IRRESIGNACAO DA DEMANDANTE.

VOTO VENCIDO DO RELATOR. PREPARO.
PRESSUPOSTO OBJETIVO PARA CONHECIMENTO DO

RECURSO. JUNTADA DO COMPROVANTE
POSTERIORMENTE A PROTOCOLIZACAO DA
INSURGENCIA. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO

CONSUMATIVA. DESERCAO VERIFICADA. EXEGESE DO
ART. 511 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
INAPLICABILIDADE, ADEMAIS, DA INTERPRETACAO
CONFERIDA PELA LEI N. 13.105/15. NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL QUE SE ENCONTRA EM PERIODO DE
VACATIO LEGIS. EXEGESE DO ART. 1.045 DO NOVEL
CODIGO DE RITOS. EVENTUAL INCIDENCIA DA
SISTEMATICA AINDA SEM EFICACIA PLENA QUE, AINDA
QUE APLICADA, OBRIGARIA O RECORRENTE AO
RECOLHIMENTO EM DOBRO DAS CUSTAS RECURSAIS,
TAL QUAL GIZA O ART. 1.007, CAPUT E § 4°, DO NOVO
CODIGO DE PROCESSO ZIVIL. CONGRACAMENTO
ESPOSADO PELA "CORTE DA CIDADANIA" NO RESP N.
1.102.467/RJ, SOB A EGIDE DO ART. 543-C DO CODIGO
BUZAID, QUE NAO SE APLICA AO CASO VERTENTE.
PREPARO QUE SE CONSUBSTANCIA EM PROVIDENCIA
PROCESSUAL E NAO PECA NECESSARIA A
COMPREENSAO DA QUAESTIO.

- LEl 11.101/05 QUE NAO DISPENSA O PREPARO,
FACULTANDO-O OPORTUNAMENTE. ART. 46, INCISO VI,
DO REGIMENTO INTERNO QUE SE ESVAZIOU PELA
RETIRADA DA RIBALTA JURIDICA DO DECRETO-LEI
7.661/45. .

. REGIMENTO INTERNO DESTE TRIBUNAL. NORMA
HIERARQUICAMENTE INFERIOR A LEI DE FALENCIAS E
RECUPERACAO DE EMPRESAS.

DIREITO PROCESSUAL. COMPETENCIA LEGISLATIVA
PRIVATIVA DA UNIAO. EXEGESE DO ART. 22, INCISO |,



DA "CARTA DA PRIMAVERA". CAMPO DE ABRANGENCIA
QUE ALCANCA, POR OBVIO, A DISCIPLINA DO
PREPARO.

ART. 525, § 1°0 DO CODIGO BUZAID.
INAPLICABILIDADE, FRENTE A INEXISTENCIA DE
DISPOSICAO QUE DISPENSE OU RETARDE O
RECOLHIMENTO DO PREPARO DOS FEITOS REGIDOS
PELA LEI 11.101/05. -

POSICAO DA DOUTA MAIORIA. PROCESSUAL CIVIL.
PREPARO. POSSIBILIDADE DE REALIZACAO A
QUALQUER TEMPO. APLICACAO DO ART. 46, INCISO VI,
DO REGIMENTO INTERNO DESTA CORTE E ART. 525, §
1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CIRCUNSTANCIA
QUE TORNA IMPERATIVO O ENFOQUE - DO
INCONFORMISMO. :

ESMIUCAMENTO DO AGRAVO. MINISTERIO PUBLICO
QUE SE MANIFESTA COM EXCLUSIVIDADE NO SENTIDO
DA DESERCAO. NECESSIDADE DE FACULTAR-LHE
NOVO PRONUNCIAMENTO, FRENTE A NATUREZA E
RESSONANCIA SOCIAL DO FEITO. .

RECURSO CONHECIDO E CONVERTIDO EM
DILIGENCIA.

Vistos, relatados e discutidos estes au.os de Agravo de Instrumento
n. 2015.069129-2, da 4? Vara Civel da Comarca de Itajai, em que é agravante
Guedes Importagao e Distribui¢ao Ltda., e agravado Banco do Brasil S.A.:

A Quarta Camara de Direito Comercial decidiu, por maioria,
conhecer do Agravo, vencido o Relator e, por unanimidade, converter o
julgamento em diligéncia. Custas legais.

O julgamento, realizado na data de 23-02-16, foi presidido pelo
Exmo. Sr. Des. Lédio Rosa de Andrade, com voto, e dele participou o Exmo. Sr.
Des. José Inacio Schaefer.

Florianodpolis, 24 de fevereiro de 20186.

Carstens Kohler
RELATOR
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RELATORIO

Guedes Importagdo e Distribuicdo Ltda. interpés Agravo de
Instrumento com pedido de efeito suspensivo (fls. 2-45) contra a interlocutéria
prolatada nos autos da agdo de recuperagdo judicial n. 0001141-
24.2014.8.24.0033, aforada nos termos da Lei n. 11.101/05, em que o Juiz
oficiante da 42 Vara Civel da Comarca de Itajai apreciou as questdes que lhe

foram submetidas nos seguintes termos:

Diante do exposto, decreto a faléncia da sociedade empresaria Guedes
Importacdo e Distribuicao Ltda. qualificada na inicial, em conformidade com os
artigos 56, § 4% e 73, inc. Ill. Em decorréncia disso:

1. Fixo como termo legal da faléncia o prazo de noventa dias anteriores a
data de procolo da inicial da presente agao (art. 99, inc. Il, da LFRE):

2. Suspendo todas as acdes ou execugdes contra a falida, ressalvadas as
hipéteses previstas nos §§ 1° e 2° do art. 6° da LFRE;

3. Proibo a pratica de qualquer ato de disposi¢cdo ou oneracédo de bens da
empresa devedora sem autorizagcdo judicial e manifestacdo do Comité de
Credores (art. 99, inc. VI, da LFRE);

4. Determino a expedigdo de oficio a JUCESC para que proceda ao
devido registro na forma do art. 99, inc, VIII, da ' FRE;

5. Nomeio o advogado Gilson Amilton Sgrott como administrador judicial
da faléncia (art. 99, inc. IX, da LFRE), devendo ele ser intimado para prestar o
compromisso e se manifestar sobre a possibilidade de continuidade das
atividades da falida (art. 99, XI, da LFRE);

6. Determino a expedicao de oficio aos Registros de Imdveis, ao Detran e
a Receita Federal para que informem a existéncia de bens e direitos em nome -
da devedora (art. 99, inc. X, da LFRE);

7. Determino a convocagdo de assembleia-geral de credores para a

- constituicdo de Comité de Credores (art. 99, inc. XlI, da LFRE);

" 8. Determino a intimagao da falida para, em 10 dias, apresentar a relacéo
nominal dos credores, indicando enderego, importancia, natureza e classificagao
dos respectivos créditos, se esta ja ndo estiver nos autos nos termos da nova
situagdo processual; neste caso devera, no mesmo prazo, apresentar
manifestacao de ratificagédo da relagao existente, sob pena de desobediéncia;

9. as habilitagbes ja apresentadas serdo aproveitadas, sem necessidade
de novas manifestagdes pelos habilitantes;

10. havendo apresentagéo de nova relagdo nominal de credores, publique-
se, com prazo de 15 dias para habilitagdes e eventuais impugnacdes, as quais
deverao entregues diretamente ao administrador judicial.

11. Determino a intimagdo da devedora, credores, Ministério Publico e
Fazendas Publicas, inciusive de outros Estados e Municipios onde a devedora
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tenha estabelecimentos. _
Publique-se edital na forma do art. 99, paragrafo uUnico, da Lei
11.101/2005.

A Inconformada apresentou suas razées recursais as fls. 2-43.
Juntou os documentos de fls. 46-115 e promoveu a formacao de

treze volumes anexos. -

As fls. 119-121 o Relator Originario, sob a dtica da interpretagéo

conferida pelos arts. 1.017, § 3°, e 932, paragrafo unico, ambos do Novel Cédigo

de Processo Civil — Lei n. 13.105/15 — e, diante do entendimento esposado pelo-

Superior Tribunal de Justica no bojo do Agravo Regimental no Recurso Especial
n. 1.496.954/RS, entendeu ser "[...] possivel a concessao do prazo de 5 (cinco)
dias para o Agravante juntar ao recurso o comprovante de pagamento de preparo
recursal, sob pena de inadimissibilidade do recurso"

Visando a satisfagdo da providéncia determinada, a Recorrente
coligiu ao feito os papéis de fls. 125-129.

Ato continuo, sobreveio nova ordem de apresentacao de
documentos por este Pago de Justica (fl. 132), sendn posteriormente écatada afl,
135.

Concluso o feito, a carga suspensiva foi indeferida (fls. 137-143).

Empos, com o oferecimento das contraminutas (fls. 147-153 e 176-

184), os autos foram redistribuidos a esta relatoria.
A Procuradoria-Geral de Justiga, em parecer oral do doutor André
Carvalho, manifestou-se nelo ndo conhecimento do Recurso.

E 0 necessario escorco.

VOTO

De inicio, impende assinalar que est Relator posicionou-se pelo
nao conhecimento do Recurso em face da desergao, alinhavando as razées a
seguir elencadas.

Com efeito, dentre os pressupostos obietivos de admissibilidade dos
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recursos encontra-se o preparo, cujo recolhimento deve ser provado no ato da
interposicao da peca de insurgéncia, através da respectiva guia, a par do que
estabelece o art. 511, do Cédigo de Ritos, in verbis: "No ato da interposicao do

recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislagao pertinente, o

respectivo _preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de
desercao" (sublinhou-se). '

No caso vertente, procedendo-se uma analise ainda que
perfunctoéria acerca do preparo recursal, exsurge a existéncia de irregularidade
insanavel. '

Isso porque o presente Agravo de Instrumento fora protocolizado na
data de 6-10-15, destituido do comprovante de pagamento das custas recursais.
Tanto que o Relator Originario, valendo-se da nova sistematica prevista na Lei n.
13.105/15 — Novo Cdédigo de Processo Civil — e de recente posigdo externada
pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Agravo Regimental no
Recurso Especial n. 1.496.954/RS, conferiu prazo de 5 (cinco) dias para a
apresentacdo do comprovante de recolhimento da guia recursal, sob pena de
inadmissibilidade do Reclamo.

Percebendo, todavia, o equivoco processual cometido, a Agravante
peticiohou posteriormente nos autos clamando pela juntada do comprovante de
quitagao do preparo, perfectibilizada em 16-10-15 (fls. 125-129).

Como ja se disse alhures, e refor¢a-se para salientar, o preparo
recursal deve ser provado concomitantemente a interposicdo da recurso — art.
511 do Cddigo Buzaid — sendo que o que ocorreu in casu se mostra totalmente
dissonante, vez que sua apresentagdo se deu em oportunidade diversa ao
protocolo do presente Agravo de Instrumento, o que, de per si, ja é assaz para se
caracterizar a sua desergdo, em reveréncia ao instituto da precluséo
consumativa.

Nelson Nery Junior @ Rosa Maria de Andrade Nery, dissertando

sobre a questao, ensinam que:
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A auséncia ou irregularidade no preparo ocasiona o fenémeno da
preclusdo, fazendo com que deva ser aplicado ao recorrente a pena de
desergdo, que impede o conhecimento do recurso. .

.| ;

Quando o preparo é exigéncia para determinado recurso, nao efetivado ou
efetivado incorretamente (a destempo, a mer-r etc.), ocorre o fenédmeno da
desergéo, causa de nac conhecimento do recurso. Entretanto, quando a matéria
objeto do recurso € o préprio preparo, nio se pode deixar de conhecé-lo por
falta de preparo. Em sentido conforme, dizendo gue nao se pode deixar de
- conhecer recurso por ilegitimidade recursal quando a questao objeto do recurso
for exatamente -a da legitimidade [...]. No mesmo sentido decidiu o STF, sob o
fundamento de que, quando a questdo de r.2rito do recurso for a prépria
legitimidade, cabe e deve ser conhecido: JSTF 146/226.

[...] implantado pela Lei n° 8950/94, o recorrente ja tera de juntar o
comprovante do preparo com a peticdo de interposicdo do recurso. Devera
consultar o regimento de custas respectivo e recolher as custas do preparo
para, somente depois, protocolar o recurso. Caso interponha o recurso sem o
comprovante do preparo, esta caracterizada a irregularidade do preparo,
ensejando a deser¢do e 0 ndo conhecimento du recurso. Os atos de recorrer e
de preparar o recurso formam um ato complexo, devendo ser praticados
simultaneamente, na mesma oportunidade processual, como manda a norma
sob comentério. Caso se interponha o recurso e sé depois se junte a guia
do preparo, terd ocorrido preclusio consumativa [...], ensejando o nao
conhecimento do recurso por auséncia ou irreqularidade no preparo.

(Cddigo de processo civil comentado, 92 ed. Sao Paulo: Ed. Revista dos
Tribunais, p. 733-34, destacou-se). -

Esse € o entendimento remansoso do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESERCAO.  SUMULA  187/STJ. COMPROVACAO POSTERIOR.
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO.

REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia pacifica do STJ é no sentido de que a desercao se
mostrara caracterizada pela falta de apresentacio ) _do comprovante do
recolhimento do preparo conjuntamente com a interposicio do recurso,
independentemente de seu recolhimento _até ter sido efetuado. sendo
inviavel sua comprovacio posterior - caso dos autos -, diante da
consumacao da preclusdo processual. Prece “entes.

2. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 636.834/SP, Rel. Min. Raul Araujo, j. 17-3-2015, grifou-

se).

Esta Corte Estadual também se pronunciou em idéntico sentido,

senao confira-se:
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AGRAVO (ART. 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL) EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO D PREPARO NO ATO DA
INTERPOSICAO DO AGRAVO - APLICACAO DO ART. 511 DO CPC -
DESERCAO CARACTERIZADA - DECISAO MANTIDA - RECURSO NAO
PROVIDO.

E obrigacdo da parte agravante comprovar no ato da interposicio, o
preparo do recurso ou a existéncia de uma causa de isencdo, posto que a
comprovacdo posterior ndo fem o condav _de convalescer o recurso
defeituosamente interposto, ja que tal circunstincia é incapaz de superar a
preclusdo consumativa.

(Agravo (§ 1° art. 557 do CPC) em Agravo de Instrumento n.
2014.092532-7, Rel. Des. Rodolfo C. R. S. Tridapalli, j. em 05-03-15, sublinhou-
se).

E nao se sustente, sob qualquer argumento, é aplicabilidade dos
ditames previsto no Novo Cdédigo de Processo Civil, porquanto, a toda evidéncia,
encontra-se em periodo de vacatio legis, sendo inviavel antecipar sem qualquer
amparo legal o prazo previsto no art. 1.045 da Lei n. 13.105/15, que estabelece a
observancia do periodo de 1 (um) ano apés a data de sua publiéagéo oficial —
que se deu em 17-03-15.

Logc;, por obviedade uluiante, s6 ha que se falar na incidéncia do
Novo Pergaminho Processual a partir da data de 18-03-16, o que nao € o caso do
presente caderno processual.

Se tanto nao bastasse, ainda que se tomasse emprestada a
hermenéutica contida no novel Codigo de Processo Civil, haveria que se observar

a regra contida no seu art. 1.007, caput e § 4°, que assim dispée:

Art. 1.007. No_ ato de interposi¢cd  do recurso, o recorrente
comprovara, quando exigido pela legislagdo pertinente, o respectivo
preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercio.

[--]

§ 4° O recorrente que ndo comprovar, no ato de interposicio do
recurso, o recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de
retorno, sera intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o
recolhimento em dobro, sob pena de desercio.

§ 5° E vedada a complementagcdo se houver insuficiéncia parcial do
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A AD A

preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, no recolhimento realizado na
forma do § 4°.

(grifou-se).

Isto €, acaso fosse oportunizado o recolhimento posterior das custas

recursais nao efetuados no ato de interpbsigéo do Recurso, deveria o Insurgente
efetuar o pagamento em dobro dos valores exigidos a titulo de preparo, sob pena
de se instaurar uma miscelanea processual sem srecedentes. Todavia, assim
nao se procedeu.

Nao se olvida, também, que a "Corte da Cidadania" passou a
entender que a caréncia de pecas necessarias a compreenséo da controvérsia
nao ehseja a inadmissdo liminar do reclamo de instrumento, devendo-se
oportunizar ao postulante a complementacdo do seu recurso. E o' precedente,
inclusive vazado sob a égide do art. 543-C do Cddigo de Ritos, REsp
1.102.467/RJ, de relatoria do Ministro Massami Uyeda, j. 29-8-12.

Todavia, o caso sub examine, como ja se viu, trata-se de
providéncia processual materializada por intermédio de documento —
comprovante de pagamento da guia de preparo — e ndo de peca imprescindivel a
compreensao da quaestio, razao pela qual o préprio texto expresso do Canone
Processual Civil obsta qualquer oportunidade de ulterior reparagao (art. 511 do
CPC).

Em remate, por conta da comprovagau extemporanea do preparo, o
Relator concluiu pelo ndo conhecimento do Recurso.

Ato continuo, o eminente Desembargador José Inacio Schaefer
pediu vista do feito, e na sessao imediatamente segtiinte — 23-02-16 — votou pelo

conhecimento do Agravo, aduzindo os argumentos que seguem:

1. Pedi vista do presente recurso em face do voto do eminente Relator no
sentido de n&o conhecer do mesmo por falta de preparo quando da
interposicao.

2. No entanto, da leitura atenta, extrii-se que o comprovante do
pagamentc das custas acompanhara a peticdo do reclamo quando devidos’

(art. 525, § 1°, do CPC).
A expressao ora destacada permite ratificar a judiciosa conclusdo
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adotada na Camara Especial, quando do exame para os fins do art. 527, incisos
I aV, do Codigo de Processo Civil.

Com efeito, o Regimento Interno do TJSC, possibilitou o preparo “em
qualquer tempo” nos recursos em processo de faléncia e “concordata” (art. 46,
inc. VI).

Art. 46 - Independem de prévio preparo:

| - os reexames de sentengas pela segunda insténcia e os interpostos pela
Fazenda Publica, pelo Ministério Publico ou pelc advogado de menores:

Il - os processos em que o autor ou o recorrente gozem de beneficio da
assisténcia judiciaria;

Il - os recursos ou revisdes em processo de acidente do trabalho;

IV - os processos criminais, salvo os iniciados mediante queixa, se ndo
ocorrer a hipotese da pobreza, prevista nos arts. 32 e 806, § I1° do Cédigo de
Processo Penal;

V - os recursos interpostos por testamenieiro ou por inventariante dativo,
por inventariante judicial e por curador a lide:

VI - os recursos em processos de faléncia ou concordata, que poderao ser
preparados em qualquer tempo (art. 208 da Lei de Faléncias); '

VIl - as reclamagdes e os processos e requerimentos sobre assuntos
administrativos ou de organizagéo judiciaria.

3. Por .isto, conhegco do agravo de instrumento e, por ser. oportuno,
acrescento ter observado da andlise das pecas que vieram com o recurso, que
até o presente momento:

a) Procuradoria de Justica nao teve vista dos autos (inciso VI, do art. 527,
do CPC).

Penso ser prudente converter:o julgamento em diligéncia para esta
finalidade; ’

" b) recurso de decisdo em processo conexo que tramita na origem e
distribuido a esta Camara, onde convém analise conjunta com este recurso.

(destaques no original).

O voto de sua Exceléncia restou vencedor, ja que foi acompanhado

pelo preclaro Desembargador Lédio Rosa de Andrade.

Frente as ponderagbes do Desembarqgador José Inacio Schaefer,

aditei a minha manifestacdo pela desergao, tecendo algumas consideragées que

se me mostraram relevantes.

A uma, a Lei de Faléncias e de Recuperagao de Empresas em vigor

— Lei 11.101, de 09-02-05 — nao contém disposicdo semelhante ao ait. 208 do

revogado Decreto-Lei 7.661/45, pois este Ultimo ressalvava a possibilidade dos

Recursos em processos de faléncia ou concordata serem preparados a qualquer

tempo — inciso VI do citado dispositivo legal — caindo a fiveleta o que alerta
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Amador Paes de Almeida:

Utiliza-se do agravo, no processo falimentar, nas seguintes oportunidades:

1?) da decisao sobre a habilitagéo de crédito (art. 17);

2?%) da decisao que concede recuperacio judicial (art. 59, § 2°);

3%) da deciso declaratoria da faléncia (art. 100);

O agravo deve observar as exigéncias previstas nos arts. 524 e seguintes
do Cédigo de Processo Civil, impondo-se ao agravante:

a) expor os fatos;

b) fundamentar as razdes do pedido de reforma da decisao agravada;

¢) indicar o nome e o endereco completo do advogado que subscreve o
agravo;

d) instruir a peticdo do agravo com cépias da decisio agravada, da
certiddo da respectiva intimagao e das procuracdes outorgadas aos advogados
do agravante e do agravado;

) anexar também comprovante do pagamento das respectivas custas.

O agravo 2 que se refere a Lei Falimentar é o agravo de instrumento.

(Curso de faléncia e recuperagéo de empresa. 232 ed. Sao Paulo:Saraiva,
2007. p. 121-122, destaque no original).

A duas, o art. 46 do Regimento Interno deste Tribunal, que trata da
desnecessidade de preparo prévio, em seu inciso XLVI se mantém fiel ao art. 208
do Decreto-Lei 7.661/45, que ndo se encontra mais em vigor.

A trés, a disposicdo do Regimento Interno desta Corte nao pode
prevalecer, porquanto & hierarquicamente inferior & iei especifica — n. 11.101/05 —
nao tendo incidéncia na hipotese vertente. |

A quatro, o Regimento Interno desta Corte nao pode dispor sobre
direito processual, ja que a competéncia é privativ- da Unido, consoante reza o
art. 22, inciso |, da "Carta da Primavera".

A cinco, a expressao "quando devidos" — art. 525, § 1°, do CPC —
milita em desfavor da Agravante, porquanto como ja alinhavado, havia a
obrigagao do preparo quando foi manejado o Agrave de Instrumento.

Ora, comc se vé, em que pese o entendimento da douta maioria, a
quem rendo merecidas homenagens, ja que esta relatoria tem a honra de oficiar
com ela por mais de oito anos, ndo ha como se deixar de lado a desergao.

Noutro giro, como a manifestacdo da Procuradoria-Geral de Justica
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se ateve apenas a desercao, o Colegiado decidiu, face a natureza do processo
falimentar e sua ressonancia no seio social, convertar o julgamento em diligéncia
e colher nova manifestagao do Ministério Publico no prazo de dez dias, inclusive
quanto a cdnexéo do presentc feito' com o Agravo de Instrumento. n.
2014.088627-6.

E o quanto basta.

Ante o exposto, por maioria, conhece-se do Agravo, vencido o
Relator e, por unanimidade, converte-se o julgamento em diligéncia para colher a
manifestagcdo do Ministério Publico no prazo de dez dias, inclusive quanto a

conexao do presente feito com o Agravo de Instrumento n. 2014.088627-6.
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